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1.2

2.1

2.2

Aufstellung der 20. Anderung des Flachennutzungsplanes

Aufstellungsbeschluss

Die Stadt Sarstedt hat die Aufstellung der 20. Anderung des Flachennutzungsplanes
beschlossen.

Planbereich

Der Planbereich befindet sich im Sidosten der Kernstadt Sarstedt nordlich der Godringer
StralRe und unmittelbar 6stlich des Neubaugebiets ,Am Sonnenkamp®

Planungsgrundlagen

Ziel und Zweck der Planung (Planungsabsicht)

Im Rahmen der Vorsorgeplanung fur die Stadt Sarstedt soll auf der Grundlage dieser
Anderung des Flachennutzungsplanes eine weitere Wohnbauflache ausgewiesen werden.

Dabei sind Anforderungen verschiedener Art zu beriicksichtigen.

Zunachst sind die Vorgaben der uUbergeordneten Raumordnungsplanung des Landes
Niedersachsen bzw. des Landkreises Hildesheim zu beachten. Ziele der Raumordnung
sind zwingend zu berlcksichtigen; sie unterliegen keiner Abwagung durch die Stadt
Sarstedt. Grundsatze stellen schwer wiegenden Belange dar und sind in der Abwégung in
besonderem Mal3e zu bertcksichtigen, konnen aber zugunsten anderer Belange zurtck-
gestellt werden, wenn ausreichende und nachvollziehbare Griinde vorliegen.

Auf der Ebene des Landkreises sowie der Stadt bestehen ein Landschaftsrahnmenplan bzw.
ein Landschaftsplan jeweils alteren Datums, die aber nach wie vor als Informationsquellen
herangezogen werden kdnnen.

Der Flachennutzungsplan der Stadt Sarstedt enthalt grundsatzliche Aussagen uber die
grundsatzliche Art der baulichen und sonstigen Nutzung fur das gesamte Stadtgebiet.

Weiterhin sind grundlegende Anforderungen an Wohnbaugebiete zu beachten. Sie sollen

- nahe zu zentralen Versorgungsbereichen sowie zu o6ffentlichen Einrichtungen wie
Kindergarten und Schulen liegen,

- verkehrlich gut an den 6ffentlichen Personennahverkehr angeschlossen sein,

- die Schutzanspriiche benachbarter landwirtschaftlicher und gewerblich-industrieller
Bereiche vor heranriickender immissionsempfindlicher Wohnbebauung wahren und
selbst vor unzulassigen Immissionen geschutzt sein,

- eine landschatftlich attraktive Lage aufweisen, aber dennoch wertvolle Bereiche fir Natur
und Landschaft meiden.

Regionale Raumordnungsplanung

Im Regionalen Raumordnungsprogramm 2016 (RROP) des Landkreises Hildesheim
werden Ubergeordnete Planungen als Ziele dargestellt, die innerhalb der ortlichen Planung
zwingend zu beachten sind und keiner Abwagung unterliegen. Zeichnerisch dargestellte
Vorbehaltsgebiete fur bestimmte Nutzungen sind als Grundséatze der Raumordnung zu
beachten, erlauben aber in begriindeten Féllen Abweichungen, wahrend in Vorrang-
gebieten als Ziele der Raumordnung entgegenstehende Vorhaben unzulassig sind.



Auszug Regionales Raumordnungsprogramm 2016, M 1:50.000
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2.3

2.4

Sarstedt wird als Mittelzentrum im System der zentralen Orte ein, das die besonderen
Schwerpunktaufgaben ,Sicherung und Entwicklung von Wohn- und Arbeitsstatten” gestellt
bekommen hat.

Die Ortslagen sind relativ eng umfasst von Vorbehaltsgebieten fur die Landwirtschaft, fir
Natur und Landschaft sowie von Vorranggebieten fiir den Bodenabbau und fur Natur und
Landschaft. Auch fir den Hochwasserschutz werden Vorranggebiete ausgewiesen, die
unter anderem fast flachendeckend den Bereich zwischen der DB-ICE-Strecke im Westen
und der Bahnstrecke Hannover - Elze Uberdecken. Der Freibereich zwischen Heisede und
den nordlichen Gewerbegebieten in der Kernstadt Sarstedt wird als Vorbehaltsgebiet fur
Natur und Landschaft dargestellt. Eine direkte Stral3enverbindung von der BundesstralRe 6
am Gewerbepark in Richtung Westen nach Schliekum war im fratheren RROP noch vor-
gesehen; ist jedoch aktuell im RROP 2016 nicht mehr enthalten. Das bedeutet, dass das
Stadtgebiet westlich der Leine nur umstandlich zu erreichen ist.

Die Darstellung eines Vorranggebietes fir den Bodenabbau im Nordosten steht der hier
vorlegten Planung bislang weitgehend entgegen, so dass die Stadt Sarstedt derzeit
anstrebt, tber eine Anderung des Regionalen Raumordnungsprogrammes eine Zuriick-
nahme des Vorranggebietes und damit eine Erweiterung des potentiellen Wohnbaulands
zu erreichen. Die vorliegende Flachennutzungsplanénderung wird damit erst rechtswirksam
werden kdnnen, nachdem das Regionale Raumordnungsprogramm geé&ndert worden sein
wird.

Landschaftsrahmenplan

Der Landschaftsrahmenplan fir den Landkreis Hildesheim aus dem Jahr 1993 stellt die
Leineaue, den Steinberg im Osten der Kernstadt und Bereiche nordlich und éstlich Ruthe
sowie nordwestlich und 6stlich Heisede als wichtige Bereiche fur Arten und Lebensgemein-
schaften bzw. fur die Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur und Landschaft dar. Diese
Bereiche haben weitgehend den Status als Natur- oder Landschaftsschutzgebiet bzw.
erflllen die entsprechenden Voraussetzungen als solche ausgewiesen zu werden.

Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der Stadt Sarstedt nimmt die Vorgaben des Regionalen Raum-
ordnungsprogrammes auf, soweit sie bereits bei seiner Aufstellung bekannt waren, und
stellt darUiber hinaus die gemeindlichen Entwicklungsziele sowie die verbindlich zu beriick-
sichtigenden Vorgaben anderer Planungstrager fiir das gesamte Stadtgebiet dar.

Seit der Aufstellung des Flachennutzungsplanes haben sich etliche Voraussetzungen fir
seine Darstellungen geandert. Insbesondere im Bereich Hochwasserschutz entsprechen
seine nachrichtlichen Ubernahmen aus dem Jahr 1995 nicht mehr dem aktuellen Stand.
Grundsatzlich gibt er aber nach wie vor an, in welchen Bereichen des Stadtgebietes
gewohnt wird, wo gemischte Nutzungen vorherrschen und wo gewerbliche Nutzungen
bestehen.

Neben der Kernstadt und mit Abstrichen Heisede im Ubergangsbereich zur Stadt Laatzen,
Region Hannover, sind die anderen Ortschaften im Stadtgebiet eher landlich gepragt.

Die StrafRenverbindung von der Bundesstral3e 6 direkt nach Westen in Richtung Schliekum
unter Umgehung der Ortslage Heisede ist im Flachennutzungsplan nach wie vor vor-
gesehen.



Auszug aus Landschaftsrahmenplan fur den Landkreis Hildesheim 1993
Karte der wichtigen Bereiche, M 1:50.000
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Auszug aus Landschaftsrahmenplan fur den Landkreis Hildesheim 1993
Malnahmen- und Entwmklungsplan M 1:50.000
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2.5

2.6

2.7

Relief

Die Landschaft im Stadtgebiet Sarstedts wird im Westen in erheblichem Mal3 von der
Leineaue gepragt, wahrend im Osten leicht higeliges Land mit dem markanten Steinberg
im Osten der Kernstadt vorherrscht.

Wahrend die Leineaue zwar relativ eben, aber auch hochwassergefahrdet ist, ist der Osten
durchaus fur Wohnsiedlungen geeignet.

Verkehr

Das Stadtgebiet Sarstedts wird verkehrlich in erster Linie durch die vierspurige, aber nicht
kreuzungsfrei ausgebaute Bundesstral3e 6 erschlossen. Sie verlauft parallel zur Autobahn
A7, die jedoch im Stadtgebiet keine eigene Anschlussstelle aufweist. An die Bundesstralie
ist das Stadtgebiet lediglich an zwei Stellen angebunden: am Gewerbepark im Nordosten
der Kernstadt sowie in deren Osten an der ehemaligen Ziegelei Moorberg.

Der Bahnhof Sarstedt im Westen der Kernstadt wird von Regionalziigen und S-Bahnen
angefahren und bietet Verbindungen in Richtung Hannover, Hildesheim und Goéttingen.

Die Kernstadt ist tUber Heisede an das Stadtbahnnetz des GrofRRraum-Verkehr Hannover
angebunden und ist von den anderen Stadtteilen Uber die Buslinie 201 des Regional-
verkehrs Hildesheim erreichbar.

Versorgung

Als Mittelzentrum hat die Kernstadt Sarstedt laut Regionalem Raumordnungsprogramm
unter anderem die Schwerpunktaufgabe ,Sicherung und Entwicklung von Wohnstatten®.
Das bedingt eine ausreichende Ausstattung mit Versorgungseinrichtungen, wie sie in einem
Mittelzentrum zu erwarten sind.

Planungsalternativen

Ortsinnere Flachen fir die weitere Wohnbauentwicklung sind in Sarstedt nicht in nennens-
wertem Umfang vorhanden. Dabei wird der noch nicht bebaute Teil des Gebiets am
Sonnenkamp 6stlich der Bundesstralie 6 als planerisch bereits fiir eine Bebauung gesichert
eingestuft und steht unmittelbar vor der endgultigen Verwirklichung.

In den Innenbereichen ,Auf der Kassebeerenworth“ sowie an der Bleekstral3e, jeweils in
der Kernstadt Sarstedt, sind mit ca. 1,01 ha bzw. 0,59 ha zwei Flachen grundsatzlich fir
eine Wohnbebauung geeignet. Allerdings stehen sie derzeit hierfiir nicht zur Verfligung, so
dass ein Bedarf hier nicht gedeckt werden kann. Dennoch werden sie als potentielles Bau-
land gewertet. Im Bereich Wendeter Stral3e steht Geschosswohnungsbau unmittelbar vor
der Realisierung, und im Geltungsbereich des Bebauungsplanes 8A “Vor den Furchen/
Freibergsfeld steht derzeit eine Umnutzung von Gewerbeflachen an. Es wird jedoch, wie
unter Punkt 4 dieser Begriindung dargelegt, dass damit der Bedarf an Wohnbauland fiir die
kommenden 10 Jahre in der Stadt Sarstedt nicht gedeckt werden kann. Es muss daher
davon ausgegangen werden, dass uber den bisherigen Innenbereich hinaus Flachen in
Anspruch genommen werden mussen, die damit notwendigerweise aus der bisherigen
Nutzung herausgenommen werden.



Im Norden der Kernstadt dominiert die gewerbliche Nutzung, die hier einen Abschluss der
Ortslage darstellt. Weiter nordlich besteht eine offene Grin- bzw. Landwirtschaftsnutzung,
die als Landschaftsschutzgebiet festgelegt ist. Sie stellt eine stadtebauliche Abgrenzung
zum benachbarten Stadtteil Heisede dar, der dadurch als eigene Ortslage erkennbar bleibt.
Eine Erweiterung der Bebauung ist aufgrund der teilweisen Festsetzung als Landschafts-
schutzgebiet nicht zulassig und fur eine Wohnbauentwicklung aufgrund der direkten Nach-
barschaft gewerblicher Nutzungen nicht sinnvoll, zumal sie dann durch die genannten grof3-
flachigen Gewerbegebiete von der Stadtmitte abgetrennt wére.

Auszug aus dem Flachennutzungsplan M 1:10.000

Der Bereich zwischen der DB-ICE-Strecke und der Bahnstrecke Hannover - Elze ist durch
Gewerbeflachen gepragt und somit insgesamt immissionsbelastet. Aul3erdem ist er als
hochwassergefahrdet eingestuft, so dass eine weitere Bebauung dort ohnehin unzuléssig
ist.



Auszug aus dem Flachennutzungsplan, M 1:10.000

Der Suiden der Kernstadt zwischen Sperlingslust und Giesener Stral3e ist durch Wohnen
bestimmt. Im Westen dieses Bereiches wird der Stadtrand durch ein Gartengebiet gebildet.
Ostlich der GliickaufstraBe bis zur Giesener StraBe wird im Flachennutzungsplan ein
groRRerer Bereich als Erweiterungsflache fur den vorhandenen Friedhof vorgehalten. Der
Bedarf in der dargestellten Gré3enordnung wird in Frage gestellt. Hier wére festzustellen,
welcher Flachenbedarf auf weitere Zukunft als notwendig und zu reservieren beurteilt
werden muss. Darlber hinaus kann die dann gegebenenfalls frei werdende Flache far
Wohnnutzung in Anspruch genommen werden, sobald, wie angestrebt, die teilweise Lage
im Uberschwemmungsgebiet der Innerste durch entsprechende SchutzmaRnahmen
erreicht werden kann.

Auszug aus dem Flachennutzungsplan, M 1:10.000
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Sarstedt: westlich der Giesener StralRe

Die Innerste ist im Suden Sarstedts groRraumig von Uberschwemmungsbereichen
umgeben, die eine bauliche Nutzung ausschlief3en.

Auszug aus dem Flachennutzungsplan, M 1:10.000
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Ostlich der Bundesstrae 6 und siidlich der LandesstraRe 410 in Richtung Goédringen und
Hotteln steigt das Gelande relativ steil nach Studen zum Rusterberg an. Unter Berlick-
sichtigung des westlich vorhandenen Deponiegelandes kénnte hier in verkehrs- und ver-
sorgungsgunstiger Lage eine Wohnnutzung entstehen, die unter Beriicksichtigung der
Hanglage des Reliefs attraktiv gestaltet werden und insoweit ein korrespondierendes
Gegenstick zu dem nérdlich benachbarten Neubaugebiet am Sonnenkamp bilden kénnte.
Dabei ist aber die Kuppe des Rusterbergs freizuhalten, die im Flachennutzungsplan als
Flache zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft dargestellt
wird.

Nordlich der Landesstral3e 410 nach Goédringen ist eine studostliche Erweiterung des Neu-
baugebietes am Sonnenkamp moglich, die dann dem oben genannten Gebiet noch gegen-
Uber liegen und mit ihm zusammen den suddstlichen Stadtrand bilden wiirde.

Auszug aus dem Flachennutzungsplan, M 1:10.000
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Sarstedt: Nordlich der L 410
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Der Nordosten der Kernstadt Sarstedt ist wiederum durch das Industrie- und Gewerbe-
gebiete dstlich der Bundesstral3e 6 geprégt, so dass er fir eine konkurrierende Wohnbau-
entwicklung nicht zur Verflgung steht.

Auszug aus dem Flachennutzungsplan, M 1:10.000
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Vorbereitende Bauleitplanung

Aus den oben beschriebenen Uberlegungen ergibt sich, dass eine Wohnbauentwicklung
nach derzeitigem Stand am ehesten beiderseits der Godringer StraRe moglich ist.

Da die Godringer Stral3e eine in erheblichem MalR3 trennende Wirkung entfaltet, wird der
nordlichen Variante der Vorzug gegeben. Hier ist ein direkter Anschluss an das bestehende
Neubaugebiet ,Am Sonnenkamp“ mdglich, so dass ohne Querung einer LandesstralRe, die
hier aufRRerhalb der geschlossenen Ortsdurchfahrt verlauft, FulBweg- und Fahrrad-
verbindungen in das bestehende Neubaugebiet, in den Versorgungsbereich am Moorberg
sowie darliber hinaus auch in die Stadtmitte Sarstedts genutzt werden kénnen. Auch die
Bushaltestellen Am Sonnenkamp und Moorberg kdnnen von hier aus fuf3laufig und ohne
Querung der Landesstral3e erreicht werden.

Allerdings ist aufgrund der Darstellung eines Vorranggebietes fir den Bodenabbau im Nord-
osten nur eine begrenzte Ausweisung maoglich, so dass die Stadt Sarstedt derzeit anstrebt,
Uber eine Anderung des Regionalen Raumordnungsprogrammes eine Zuriicknahme des
Vorranggebietes und damit eine Erweiterung des potentiellen Wohnbaulands zu erreichen.
Die vorliegende Flachennutzungsplandnderung wird damit erst rechtswirksam werden
kdnnen, nachdem das Regionale Raumordnungsprogramm geandert worden sein wird.

Die Stadt Sarstedt hat als Mittelzentrum die Schwerpunktaufgabe ,Sicherung und Ent-
wicklung von Wohnstéatten®. Dieser Aufgabe kann die Stadt in Zukunft nicht mehr in aus-
reichendem MalR nachkommen, weil nach den Feststellungen der Stadtverwaltung keine
Wohnbauflachen, keine Baulicken und keine dauerhaften Leerstande zur Verfligung
stehen, um den Bedarf zu decken.
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Die Einwohnerentwicklung Sarstedts ist seit Jahren positiv. Seit dem Jahr 2000 ist die Ein-
wohnerzahl bis zum letzten verflighbaren Jahr 2015 um 7,9 % gestiegen (Quelle: Landesamt
fur Statistik Niedersachsen). Das ergibt sich aus der guten Ausstattung der Kernstadt
Sarstedt mit Arbeitsplatzen (Schwerpunktaufgabe Sicherung und Entwicklung von Arbeits-
statten laut RROP Hildesheim 2016) in den gewerblichen Zentren im Norden und Nordosten
der Stadt beiderseits der Bundesstral3e 6 sowie westlich des Bahnhofs. Dies wiederum ist
der zentralen Lage zwischen den Oberzentren Hannover und Hildesheim geschuldet, die
eine sehr gute verkehrliche Anbindung Sarstedts an diese Zentren sowohl im 6ffentlichen
Nahverkehr (S-Bahn, Stadtbahn) als auch Uber die vierspurige Bundesstrale 6 mit
Anschluss an die Autobahnen 7 und 2 beinhaltet. Dartiber hinaus ist ein allgemeiner Trend
zu beobachten, nach dem die Bevolkerung in den Ballungszentren wachst, wéhrend sie in
den peripharen Gebieten eher abnimmt. Es wird daher davon ausgegangen, dass die Ein-
wohnerzahl Sarstedts mittelfristig weiter zunimmt.

Jahr Einwohner Neuwohnungen

2000| 17.894 108
2001 | 18.080 148
2002 18.237 91
2003 | 18.477 81
2004 | 18.536 64
2005| 18.575 33
2006 18.589 50
2007 | 18.577 35
2008 | 18.591 17
2009 18.551 19
2010| 18.518 41
2011| 18.204 42
2012 | 18.353 32
2013 18.541 59
2014 | 18.626 98
2015 19.303 74
2016 ? 71

Wenn man die Entwicklung der letzten 15 Jahre zugrundgelegt, die Steigerung der Ein-
wohnerzahl gegenliber den letzten 15 Jahren aber halbiert, ergibt sich bis zum Jahr 2030
eine Einwohnerzahl von ca. 20.000 Personen; das sind ca. 700 Personen mehr als 2015.
Nach der in einer Studie ,Bevdlkerungs- und Wohnungsmarktentwicklung in der Stadt
Sarstedt” des Eduard-Pestel-Instituts fiir Systemforschung, Hannover, mit Datum Februar
2016 fur Sarstedt ermittelten Wohnungsbelegungsdichte von 2,2 Personen je Wohnung
entspricht das einem Bedarf von 318 Wohnungen. Bei einer angenommenen Anzahl von
1,5 Wohnungen je Wohnhaus ergibt sich daraus eine Anzahl von ca. 212 notwendigen
Wohnneubauten. Bei einem wiederum angenommenen Bedarf von 800 m? Bruttobauland
je Wohnhaus errechnet sich daraus ein Flachenbedarf von 16,96 ha fir neue Baugebiete.
Dem stehen derzeit zwei potentiell fir Wohnzwecke nutzbare Innenbereiche von insgesamt
ca. 1,90 ha sowie immer wieder einzelne Grundstiicke zur Verfigung, die im ublichen
Generationswechsel weitergegeben werden koénnen. In jedem Fall ist davon auszugehen,
dass die hier vorgesehen Neubauflache danach nicht Gber den zu erwartenden Bedarf
hinausgeht.
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Seit dem Jahr 2000 sind jahrlich im Durchschnitt 63 neue Wohnungen erstellt worden.
Wenn man auch hier fur die nachsten 15 Jahre die Halfte davon als Bedarf annimmt, so
sind das fur 15 Jahre sogar 473 Wohnungen, fur die nach den oben beschriebenen Voraus-
setzungen sogar knapp 38 ha neues Wohnbauland benétigt wirden.

Nach den Zielen der Raumordnung soll die Neubauentwicklung an den zentralen Orten und
den Linien des offentlichen Nahverkehrs konzentriert werden. Das schlief3t nicht aus, dass
an anderen Orten fir den Eigenbedarf auch Neubauflachen entstehen kdénnen, aber eine
weit Uberwiegende Konzentration der fiir die Gesamtstadt ermittelten Neubauflachen in der
Kernstadt wird in diesem Zusammenhang als angemessen beurteilt.

Die vorliegende Anderung des Flachennutzungsplanes beinhaltet somit eine Erweiterung
des Neubaugebietes ,Am Sonnenkamp® in sudostlicher Richtung.

Das Plangebiet liegt in einem Abstand von etwa 68 m zu einem Pionierwald in der Tongrube
.Moorberg®. Die Bauflachen sind sogar 91 m entfernt, so dass der fur die Gefahrenabwehr
geforderte Mindestabstand von 35 m eingehalten wird. Auch der in der Raumplanung
genannte Soll-Abstand von 100 m wird annahernd eingehalten, so dass davon auszugehen
ist, dass raumordnerische Belange nicht wesentlich beeintrachtigt werden.

Im Zusammenhang mit dem bestehenden Neubaugebiet ,Am Sonnenkamp® wird eine
Angleichung der Darstellungen des Flachennutzungsplanes an die tatsachlich vorhandene
Bebauung vorgenommen. Dies beinhaltet somit keine Neuplanung, sondern lediglich eine
Bereinigung der Flachennutzungsplanung.

Der Anderungsbereich ist Uber die Godringer StraBe an den o6ffentlichen Personennah-
verkehr angeschlossen (Busline 201 Barnten-Sarstedt-Hotteln und Buslinie 211 Sarstedt-
Algermissen). Eine neue Haltestelle kann im Sudosten des Anderungsbereiches angelegt
werden, um die Erreichbarkeit in angemessener Entfernung zu gewahrleisten.

Aufgrund der benachbarten Landesstralie ist ein schalltechnisches Gutachten mit Datum
5.5.2017 vom Buro Bonk-Maire-Hoppmann, Garbsen, erarbeitet worden, dessen Ergeb-
nisse innerhalb des Bebauungsplanes verarbeitet werden. Grundséatzlich bestehen aus
immissionsschutzrechtlicher Sicht demnach keine Bedenken gegen die Ausweisung einer
Wohnbauflache an diese Stelle.

Die Ver- und Entsorgung des Baugebietes kann problemlos sichergestellt werden. Ins-
besondere das anfallende Regenwasser wird in einer Weise beseitigt, dass eine zusatzliche
Belastung der Vorflut auch zu Spitzenzeiten ausgeschlossen werden kann.

Eine Freileitung flihrt vom Umspannwerk siiddstlich des Baugebietes nach Stdosten. Der
Einwirkungsbereich zur Einhaltung der Grenzwerte von elektrischen Anlagen Uberdeckt
einen Teilbereich des Anderungsbereiches. Der Einwirkungsbereich einer Anlage ist laut
26. BiImschG-Verordnung, die laut Nachfrage bei der avacon die Rechtsgrundlage darstellt,
.der Bereich, in dem die Anlage sich signifikant von den natirlichen und mittleren anthro-
pogen bedingten Immissionen abhebende elektrische oder magnetische Felder verursacht,
unabhangig davon, ob die Immissionen tatsachlich schadliche Umwelteinwirkungen aus-
l6sen.“ Ob und inwieweit dadurch mafgebliche Einwirkungen auf den Anderungsbereich zu
erwarten sind, konnte von der avacon nicht beurteilt werden. Aufgrund dessen wurde ein
Gutachter mit der Klarung dieser Frage beauftragt. Das Ergebnis wird nach Vorlage in die
Begriindung eingestellt.

Eine Gasleitung liegt nach Korrektur durch die avacon westlich der neuen Bauflachen-
darstellung und wird insoweit durch die Planung nicht berthrt.
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Fernmeldeleitungen liegen in innerhalb des Landesstrallengrundstiicks und missen beim
Ausbau der Einmundung berlcksichtigt werden.

Altablagerungen und Bodenkontaminationen sind im Anderungsbereich nicht bekannt.

Der Landkreis Hildesheim hat mitgeteilt, dass im Plangebiet auf Grund der siedlungs-
gunstigen Topografie und des ca. 1 m méchtigen Schwarzerdebodens von Funden und
Befunden der Ur- und Frihgeschichte zu rechnen sei. Die diesbezlglichen Regelungen des
Niedersachsischen Denkmalschutzgesetzes seien zu beachten.

Nach Auskunft des Landesamtes fiir Bergbau, Energie und Geologie liegen im Untergrund
der neuen Wohnbauflache ldsliche Gesteine in einer Tiefe, in der lokal Verkarstungs-
erscheinungen auftreten kénnen (irregulare Auslaugung). Erdfalle aus dieser Tiefe sind
selten und im Planungsbereich sowie im ndheren Umfeld bis 500 m Entfernung nicht
bekannt. Das Planungsgebiet wird formal der Erdfallgefahrdungskategorie 2 zugeordnet
(gemal Erlass des Niedersachsischen Sozialministers “Baumafnahmen in erdfall-
gefahrdeten Gebieten® vom 23.02.1987).

Bei Bauvorhaben im Planungsgebiet kann - sofern sich auch bei der Baugrunderkundung
keine Hinweise auf Subrosion ergeben - auf konstruktive Sicherungsmalnahmen bezliglich
der Erdfallgefahrdung verzichtet werden.

Der Anderungsbereich, der bislang als Flache fur die Landwirtschaft dargestellt wird, hat

eine GrofRe von ca. 14,1898 ha
davon sind zukuinftig

Wohnbauflache — neu 8,6415 ha
Wohnbauflache — Bestand 1,3916 ha

Griunflache — Griinanlage 4,1567 ha
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Ausschnitt Flachennutzungsplan mit Anderungsbereich, M 1:5.000
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Flachennutzungsplan, 20. Anderung, M 1:5.000

.. i
Gesetzesheziige ]
Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 3.11.2017 (BGBI. | |-
Seite 3634)

Baunutzungsverordnung (BauNVO) in der Fassung der Bekanntmachung vom
21.11.2017 (BGBI. | S. 3786)

Niedersachsisches Kommunalverfassungsgesetz (NKomVG) vom 17.12.2010 (Nds.
GVBI. Seite 576) — zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes v. 2.3.2017 (Nds. GVBI.
Nr. 4/2017 S. 48)

Planzeichenverordnung 1990 (PlanzVV90) vom 18.12.1990 (BGBI. | 1991 Seite 58) —
zuletzt geéndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 4.5.2017 (BGBI. | S. 1057)

-\
A x

Kartengrundlage:

Quelle: "Auszug aus den Geobasisdaten der Niederséchsischen
Vermessungs- und Katasterverwaltung”

©2017 LGLN
Herausgeber: Landesamt fiir Geoinformation und Landesvermessung
Niedersachsen Regionaldirektion Hameln-Hannover
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PLANZEICHENERKLARUNG

ART DER BAULICHEN NUTZUNG
(§ 5 Abs. 2 Nr. 1 des Baugesetzbuches - BauGB -,
§§ 1 bis 11 der Baunutzungsverordnung - BauNVO - )

/ w Wohnbauflachen
0

GRUNFLACHEN
(§ 5 Abs. 2 Nr. 5 und Abs. 4 BauGB)

. . Griinanlage

SONSTIGE PLANZEICHEN

[:] Umgrenzung des Anderungsbereiches
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Praambel

Aufgrund des § 1 Abs. 3 des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 3.11.2017 (BGBI. | Seite 3634) i. V. m. § 58 Abs. 2 des
Niedersachsischen Kommunalverfassungsgesetzes (NKomVG) i.d.F. vom
17.12.2010 (Nds. GVBI. S. 576) in der jeweils zuletzt geltenden Fassung hat der
Rat der Stadt Sarstedt die 20. Anderung des Flachennutzungsplanes, bestehend
aus der Planzeichnung, und deren Begriindung beschlossen.

Sarstedt, den

(Siegel)
Burgermeister

Aufstellungsbeschluss

Der Verwaltungsausschuss der Stadt Sarstedt hat in seiner Sitzung
am die Aufstellung der 20. Anderung des Flachennutzungsplanes
beschlossen.

Der Aufstellungsbeschluss wurde geméaR § 2 Abs. 1 BauGB am orts-
Ublich bekanntgemacht.

Sarstedt, den

(Siegel)
Burgermeister

Planunterlage

Kartengrundlage:  Liegenschaftskarte / ALK Stand 3/2017

Quelle: "Auszug aus den Geobasisdaten der Niederséachsischen
Vermessungs- und Katasterverwaltung"
© 2017‘* LGLIN

Herausgeber: Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung

Niedersachsen
Regionaldirektion Hildesheim -Katasteramt Hildesheim-

Planverfasser

Der Entwurf der 20. Anderung des Flachennutzungsplanes wurde ausgearbeitet

oz BURO KELLER

Buro fOr stadtebauliche Planung

30559 Hannover Lothringer StraBe 15
Telefon (0511) 522530 Fax 529682

Offentliche Auslegung

Der Verwaltungsausschuss der Stadt Sarstedt hat am dem Entwurf der
20. Anderung des Flachennutzungsplanes einschlieflich Begriindung zugestimmt
und die offentliche Auslegung geméR § 3 Abs. 2 BauGB beschlossen.
Ort und Dauer der offentlichen Auslegung wurden am ortsiiblich
bekanntgemacht.

Der Entwurf der 20. Anderung des Flachennutzungsplanes einschlieRlich Begriin-
dung hat vom bis zum gemaf § 3 Abs. 2 BauGB offentlich
ausgelegen.

Sarstedt, den

(Siegel)
Burgermeister

Offentliche Auslegung mit Einschrankung

Der Rat der Stadt hat in seiner Sitzung am dem geanderten Entwurf
der 20. Anderung des Flachennutzungsplanes einschlieRlich Begriindung zu-
gestimmt und die 6ffentliche Auslegung mit der Einschrankung geman § 4a Abs.
3 Satz 2 bzw. Satz 4 BauGB und mit einer verkirzten Auslegungszeit gemaf §
4a Abs. 3 Satz 3 beschlossen.

Ort und Dauer der offentlichen Auslegung wurden am ortstiblich
bekanntgemacht.

Der Entwurf der 20. Anderung des Flachennutzungsplanes einschlieRlich
Begrundung hat vom bis zum erneut geman § 4a Abs. 3
BauGB offentlich ausgelegen.

Sarstedt, den

(Siegel)
Burgermeister

Satzungsbeschluss
Der Rat der Stadt hat in seiner Sitzung am dem geanderten Entwurf
der 20. Anderung des Flachennutzungsplanes einschlieBlich Begrindung zu-
gestimmt.

Sarstedt, den

(Siegel)
Birgermeister

Inkrafttreten

Der Satzungsbeschluss der 20. Anderung des Flachennutzungsplanes ist
geman § 10 Abs. 3 BauGB am ortsublich bekanntgemacht worden.

Die 20. Anderung des Flachennutzungsplanes ist damit am rechts-

wirksam geworden.

Sarstedt, den

Birgermeister

Frist fur Geltendmachung der Verletzung von Vorschriften

1. Eine nach § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3 BauGB beachtliche Ver-
letzung der dort bezeichneten Verfahrens- und Formvorschriften,

2. eine unter Beriicksichtigung des 8 214 Abs. 2 Bau i
Verletzung
der VvV i jber das Verhéltnis des Bebauungsplanes sowie der

Teilplanaufhebung und des Flachennutzungsplanes und

3. nach § 214 Abs. 3 Satz 2 BauGB beachtliche Mangel des
Abwéagungsvorgangs,

sind nicht innerhalb von einem Jahr seit Bekanntmachung der 20. Anderung des

Flachennutzungsplanes schriftlich gegentber der Stadt unter Darlegung des die

Verletzung begriindenden Sachverhalts geltend gemacht worden (geman § 215

BauGB).

Sarstedt, den

Birgermeister
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1. Einleitung

Bei der Aufstellung, Anderung und Erganzung von IBigplanen ist seit der Novellie-
rung des Baugesetzbuches (BauGB) vom 27. Juni éb@tUmweltprifung durchzu-
fihren. Gegenstand dieser Umweltprifung sind diermge des Umweltschutzes ein-
schliel3lich des Naturschutzes und der Landschédtgpfin der die voraussichtlichen
erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt, bescherebind zusammenfassend bewer-
tet werden. GemanR § 2a Nr. 2 BauGB sind die Ergsbrder Umweltprifung in einem
Umweltbericht darzulegen. Die Gliederung des vgdieden Umweltberichtes richtet
sich nach der Anlage 1 des BauGB (vergleichaR®DTERet al. 2004).

1.1 Kurzdarstellung des Inhaltes und der wichtigetn Ziele der Bauleitplanung

Die 20. Anderung des Flachennutzungsplanes dett Sadtedt betrifft den stddst-
lichen Ortsrand der Stadt Sarstedt. Der Geltungstiedes Flachennutzungsplanes hat
eine GroRe von etwa 14,1898 ha.

Fur das in der bisherigen Fassung des Flachenmggplames vor allem als ,Flachen
fur die Landwirtschaft* sowie randlich auch als [@&flache” dargestellte Gebiet ist
die Darstellung von ,Wohnbauflachen* und ,Grinflach mit der Zweckbestimmung
,Grinanlage“ vorgesehen (vergleich&mb KELLER 2017).

Die Anderung umfasst die Erweiterung des Neubaegebi,Am Sonnenkamp®. Das
Malf3 der baulichen Nutzung fir reine beziehungswaigemeine Wohngebiet ist nach
8§ 17 BauNVO mit einer Grundflachenzahl von 0,4 eggpen. Der der Hochstwert
des Mal3es der baulichen Nutzung liegt nach § 19 AlBaUNVO bei 0,6. Aul3erdem
erfolgt in Teilbereichen eine Anpassung der bigeriDarstellung an die tatséchlich
vorhandenen Gegebenheiten, so dass dort keine &eug anzunehmen ist.

1.2 Uberblick Uiber die in einschlagigen Fachgeseta und Fachplanen
festgelegten Ziele des Umweltschutzes

In der Tab. 1-1 sind die wesentlichen umweltfadtdic Ziele aufgefihrt, die hinsicht-
lich der Umweltschutzgtter von Bedeutung sind. Aisthdie Art ihrer Berlcksich-
tigung in der Bauleitplanung dargestellt.

Erhaltungsziele und Schutzzwecke von Gebieten mmheinschaftlicher Bedeutung
(FFH-Gebiete und européische Vogelschutzgebieteatdrid 2000-Gebiete) sind von
der Planung durch eine direkte Inanspruchnahm@éi- und Verkehrsflachen nicht
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betroffen. In groRRerer Entfernung befindet sich &&31-Gebiet Nr. 344 ,Leineaue
zwischen Hannover und Ruthe” (DE 3624-331) (veoieiNMU 2017a). Beeintrach-
tigungen durch eine Schadigung der wertbestimmehdéensraumtypen des Anhan-
ges | oder der Arten des Anhanges Il der FFH-Rimbtl(Auflistung in NLWKN
2014) sind nicht zu befirchten, da das FFH-Geleatldth aul3erhalb des Wirkraumes
des Plangebietes liegt.

Tab. 1-1: In einschlagigen Fachgesetzen und Fachpltestgelegte Ziele des Um-

weltschutzes.

Fachrecht und
-planungen

umweltrelevante Ziele

B

Berticksichtigung in der
Satzung

BImSchG (8§ 50), BauGB,
TA Larm / DIN 18005, E
DIN 45691, DIN 4109, 16.
BImSchV, Storfall-Verord-
nung

Zuordnung von Flachen bei raumbe-
deutsamen Planungen, so dass schad-
liche Umwelteinwirkungen auf Wohn-
und sonstige schutzbedirftige Gebiete
vermieden werden,

gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnis-
se, Schallschutz von Gewerbebetrieben
/ Schallschutz im Stadtebau, Larmkon-
tingentierung von gewerblichen Baufla-
chen zur Steuerung von Larmemissio-
nen,

Schallschutz im Hochbau, Verhitung
schwerer Unfélle mit gefahrlichen Stof-
fen

Immissionsschutzberechnungen
und -festsetzungen gemaR TA
Larm / DIN 18005 / 16.
BImSchV.

BauGB, BNatSchG

Erholungsbedirfnisse berticksichtigen,
Erholungswert von Natur und Land-
schaft sichern

Fur die Erholungsnutzung be-
sonders bedeutsame Gebiete
sind nicht betroffen.

Die Nutzbarkeit der Umgebung
bleibt erhalten.

Aufgrund der vorhandenen Nut-
zung sowie Bebauung sind Be-
eintrachtigungen der in der Um-
gebung befindlichen Naherho-
lungs- und Landschaftsschutzge-
biete nicht durch Larm beein-
trachtigt.

BauGB, § 1 Abs. 6 Nr. 7

Berlcksichtigung des Umweltschutzgu-
tes Flache

Die Beschrdnkung der Sied-
lungserweiterung auf siedlungs-
nahe Flachen vermeidet eine
Zersiedelung der Landschatft.

BauGB, BBodSchG,
NBodSchG

Bodenschutzklausel“: sparsamer, scho-
nender Umgang mit Boden, Innenent-
wicklung / Wiedernutzbarmachung von
versiegelten Flachen, Begrenzung der
Versiegelung,

Schutz natirlicher und der Archivfunk-
tionen der Bdden, insbesondere solcher
Bdden mit besonderen Funktionen

Bdden von besonderer Funk-
tionsbedeutung werden nicht in
Anspruch genommen, wohl aber
besonders fruchtbare Bdden.

Die zusatzliche Flachenversie-
gelung wird durch die bauliche
Eigenart der vorgesehenen Nut-

zungen begrenzt.
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Fachrecht und
-planungen

umweltrelevante Ziele

B

Berticksichtigung in der
Satzung

BBodSchG, NBodSchG,
BBodSchV

Prufung auf schadliche Bodenver-
anderungen / Altlasten, gegebenenfalls
Schutz-,  Beschrankungsmaflnahmen
beziehungsweise Sanierung zur Gefah-
renabwehr

Entsprechend den Angaben von
MARJEH (2018) treten bereichs-
weise Belastungen auf, die ge-
gebenenfalls einen nur einge-
schréankten Wiedereinbau von
Boden (mit definierten techni-
scher Sicherung) zulassen.

Die bitumindsen Befestigungen
der Landesstralle 410 und des
Radweges, der Stralle Am Son-
nenkamp und des Wirtschafts-
weges im Norden wurden laut
MARJEH (2018) hinsichtlich Be-
lastungen untersucht (weitere
Ausfiihrungen siehe Kap. 2.1).

WHG

Grundwasser- und  FlieBgewasser-
schutz, guter 6kologischer / chemischer
/ mengenmaRiger Zustand der Ge-
wasser

Da der Baugrund grundséatzlich
fur eine Regenwasserversicke-
rung nicht geeignet ist (ver-
gleiche MARJEH 2018), erfolgt
die Einleitung des anfallenden
nicht schadlich verunreinigten
Niederschlagswasser in das
nachst gelegene Gewasser;
Gewabhrleistung des gebotenen
natdrlichen Abflusses durch ein
ausreichend dimensioniertes, als
Retentionsraum dienendes und
mit einer Drosselung versehenes
Regenriuckhaltebecken.

BImSchG, BNatSchG

schadliche Umwelteinwirkungen  auf
schutzbedirftige Gebiete vermeiden,
Wald und sonstige Gebiete mit gunsti-
ger klimatischer Wirkung sichern

Klimatisch-lufthygienisch bedeut-
same Griin- und Waldbestande
sind nicht von der Inanspruch-
nahme fir Bauflachen betroffen.

BWaldG, NWaldLG
Verbindung mit BauGB

in

Waldflachen mdoglichst nicht umnutzen;
Ersatzaufforstung bei Umwandlung

Waldbestdnde  werden nicht
Uberplant. Eine Waldumwand-
lung findet nicht statt.

BauGB in Verbindung mit
BNatSchG - Eingriffsre-
gelung

Vermeidung und Ausgleich voraussicht-
lich erheblicher Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes sowie der Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
haltes

Die durch die Planung vorberei-
teten Eingriffe in Natur und
Landschaft werden bilanziert und
AusgleichsmaRnahmen hierfir
bestimmt. Das Vermeidungsge-
bot wird beachtet.

BNatSchG in Verbindung
mit der BArtSchvVO sowie
FFH-Richtlinie und EU-
Vogelschutzrichtlinie

Erhalt / Sicherung geschitzter Tier- und
Pflanzenarten

Die Betroffenheit europdisch ge-
schiitzter Arten wird durch geeig-
nete Vorkehrungen weitestmég-
lich vermieden. Durch vorgezo-

gene Ausgleichsmaflinahmen
wird bei Bedarf sichergestellt,
dass Verbotstatbestande im
Sinne von § 44 Abs. 1

BNatSchG nicht erfiillt sind.

BauGB, NDSchG

Berlicksichtigung der Belange der Bau-
kultur, des Denkmalschutzes und der
Denkmalpflege,

Schutz, Pflege, sinnvolle Nutzung und
wissenschaftliche  Erforschung  von
Denkmalern

Geeignete Vorkehrungen stellen
sicher, dass bislang unbekannte
Funde und Befunde sachgerecht
geborgen beziehungsweise un-
tersucht werden koénnen.
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Fachrecht und umweltrelevante Ziele Bertucksichtigung in der
-planungen Satzung
Regionales Raumord- | - Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft - auf | Eine landwirtschaftliche Nutzung
nungsprogramm des| Grund von hohem Ertragspotenzial ist zukiinftig nicht mehr maoglich.

LANDKREISES HILDESHEIM
(2016)

- Stadt Sarstedt als Mittelzentrum
Schwerpunktaufgaben ,Sicherung und
Entwicklung von Wohn- und Arbeits-
statten®

- Vorranggebiet fiir den Bodenabbau im
Nordosten

Veranderungen der bereits be-
stehende Bebauung in Teilen
des Geltungsbereiches ist nicht
vorgesehen (vergleiche BURO
KELLER 2017).

Die geplante Nutzungséanderung
widerspricht somit teilweise den
Darstellungen beziehungsweise
den Inhalten des Regionalen
Raumordnungsprogrammes.
Nach Darlegung des BURO KEL-
LER (2017) ist aufgrund der Dar-
stellung des Vorranggebietes fur
den Bodenabbau nur eine be-
grenzte Ausweisung von Wohn-
bauflachen mdglich, so dass die
Stadt Sarstedt eine Anderung
des Regionalen Raumordnungs-
programmes anstrebt.
Unvermeidbare Eingriffe in Natur
und Landschaft werden jedoch
auf das unbedingt erforderliche
Mal beschrankt.

Ausgleichs- sowie gegebenen-
falls ErsatzmalRnahmen fir un-
vermeidbare Eingriffe werden die
beeintrachtigten oder verlorenen
Werte des Naturhaushalts sowie
Erholungsfunktionen gleichwertig
wiederherstellen.

Landschaftsrahmenplan
des LANDKREISES HILDES-

keine speziell das Plangebiet betreffen-
den Darstellungen

Kein Zielkonflikt.

HEIM (1993)

Landschaftsplan der | Im Norden bereichsweise Teil einer gro- | Durch die geplante Nutzungsan-
STADT SARSTEDT | Beren ,Flache fir MalRnahmen zum |derung werden die dargestellten
(1992/1993)* Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung | flaichenbezogenen Entwicklungs-

von Natur und Landschaft* und als Mal3-
nahmenvorschlag ,Anpflanzung bezie-
hungsweise Entwicklung naturraumty-
pischer Laubmischwalder (Tendenz Ei-
chen-Hainbuchenwald)"

ziele gegenstandslos. Ein Errei-
chen der Ziele ist nicht mehr
maoglich.

1.3 Sonstige rechtliche Hinweise

In einiger Entfernung zum Plangebiet befinden sith Landschaftsschutzgebiete
,unterer Bruchgraben* (LSG HI 007) und ,Hottelneotien” (LSG HI 041), die aber

nicht von einer direkten Inanspruchnahme von Baler o/erkehrsflachen betroffen
sind. Beeintrachtigungen sind somit ausschlief3hdform von Stérungen durch Larm
madglich, die das Naturerleben fir die erholungsende Bevdlkerung behindern. Es

! Auszug aus dem Landschaftsplan durch schriftiMiteeilung der Stadt Sarstedt, Hétlein am 2.10.2017.
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ist allerdings nicht zu erwarten, dass sich erlebbBliAuswirkungen auf das Schutzge-
biet in Folge der Planung ergeben, da es sich menevorbelasteten Raum handelt,
der unmittelbar im Zusammenhang zu bestehender Belgaund Verkehrsflachen
steht.

Fur das Gebiet der Stadt Sarstedt besteht einer®ptier den Schutz des Baumbe-
standes (8ADT SARSTEDT 1989), nach der bestimmte Geholze je nach Art und
Stammumfang als geschiitzter Landschaftsbestamgisithert sind und diese folglich
nicht entfernt, beschadigt oder in ihrer Erschegsiorm wesentlich verandert werden
durfen. Das gilt auch fur Stérungen des Wurzellobes (SADT SARSTEDT 1989). Es
kann nicht vollstandig ausgeschlossen werden, siaBsnachteilige Auswirkungen in
Folge der Planung ergeben. Eine ausfuhrliche Begmmg mdglicher Auswirkungen
erfolgt im Zug des Umweltberichtes zum Bebauungspia Rahmen der verbindli-
chen Bauleitplanung (siehe Kap. 3).
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2. Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungn
2.1 Bestandsaufnahme (Basisszenario)
Schutzgut Mensch und seine Gesundheit sowie Bevétkag
Der Betrachtungsraum befindet sich am 6stlichendRbBer Ortslage Sarstedt. Der Be-
reich weist hauptsachlich landwirtschaftlich geteitElachen auf. Erschlossen wird
das Gebiet im Suden durch die Landesstral3e 410nudbrden durch einen asphal-
tierten Weg. Im Westen findet sich vorhandene Webaliung.
Bestehende Belastungen fir die Wohn- und Erholurigang ergeben sich vor allem
aus Larm- und Schadstoffemissionen von dem Verlkeffirden starker befahrenen
Stral3en (hier Landesstral3e 410).
Teile des Untersuchungsgebietes werden als siesthahgr Randbereich erholungsbe-
zogen genutzt und sind somit zum Beispiel fur daeefabend- und Wochenenderho-
lung bedeutsam. Der Weg im Norden ist entsprecltemdSADT SARSTEDT (2017)

Bestandteil eines regionalen Wanderweges, derrsangeen ,Flinf-Berge-Route”.

Somit verfugt der Plananderungsbeereich zumindest €ine allgemeine Bedeutung.

Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfal

Bestand Biotope und Pflanzen

Die rdumliche Abgrenzung der nachfolgend beschrniebeBiotoptypen sowie der Ge-
baude, Wege und sonstigen befestigten Flachen kédeeKarte 1 entnommen wer-
den.

Einzelne Flachen des Untersuchungsgebietes singitderersiegelt oder deutlich
Uberpragt. Der Ortsrand von Sarstedt wird aus Hzsern (OEL) gebildet, die von
Ziergarten (PHZ) umgeben werden. Dort ist auch 8jpert-, Spiel- und Freizeitanlage
(PSZz) vorhanden. Dartber hinaus findet sich dorbeifestigter Platz (OVM). Im Um-
feld der baulichen Anlagen, aber vor allem auchJbergang zur freien Landschaft,
schlieRen durch Gehdlze bestimmte Flachen an. Dbestehen aus unterschiedlich
ausgepragten Gebischen (BMS, BZE, BZN) sowie aamsdettgerechten Geholz-
pflanzungen (HPG). Ferner grint eine Strauch-Bawkdé¢HFM) eine Stromvertei-
lungsanlage (OKV) ein, die wiederum von mesophil@ninland (GMS x) umgeben
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ist. Die ErschlieBung erfolgt durch vorhandene WEQ¥W) sowie Stral3en (OVS),
die sowohl asphaltiert oder gepflastert sind.

Neben den deutlich siedlungsgepragten Biotoptyped siehrere landwirtschaftlich
genutzte Flachen in Form von wildkrautarmen baselnee Lehméckern (AT) vor-
handen. Baumreihen jungerer bis zum Teil sehr dtatgeschrittener Altersstruktur
(HBA (Bah 30), HBA (PI, Ul, 40-70)) treten entladgr Landesstral3e 410 sowie eines
Weges (HBA (Ph 50-100), HBA (Ph 90)) auf, die nethimen Ulmus spec.) und
Berg-Ahorn Acer pseudoplatanus) auch aus PlatanerPl@tanus spec.) und Hybrid-
Pappeln Populus x canadensis) bestehen. Naturnahe Feldgehdlze (HN) sowie Birken
und Zitterpappel-Pionierwald (WPB) bilden flachigestéande.

Halbruderale Gras- und Staudenfluren mittlerer Geate (UHM) treten vielfach als
Saum entlang der Verkehrsflachen und deren Bos@muig Erscheinung. Am Orts-
rand treten diese aber auch flachig zusammen tenr@ichem Scherrasen (GRR) und
sonstigem mesophilen Griinland (GMS w) auf.

Ebenfalls hauptséchlich stralRen- und wegebegleiferden sich vegetationsarme
Graben, die nur unbestandig Wasser fuhren (FGEearer sind randlich zwei natur-
nahe nahrstoffreiche Abbaugewésser mit Verlandwggtation aus Schilfrohricht
(SEA/VERS) vorhanden, deren Umfeld von Feuchtgetiéisaahrstoffreicher Stand-
orte (BFR) sowie Schilf-Landréhricht (NRS) in Dursischung mit halbruderalen
Gras- und Staudenfluren feuchter Standorte sowienarmen Brennnesselfluren
(UHB) bestimmt wird.

Die nach KAISER & ZACHARIAS (2003) abgeleitete potenzielle natirliche Vegetati
wird im gesamten Betrachtungsraum von WaldmeisteshBnwald des Hugel- und
Berglandes im Ubergang zum Flattergras-Buchenweaibd dgt.

Das Untersuchungsgebiet ist nicht Bestandteil vidichten, die nach nationalem Na-
turschutzrecht (88 23 ff BNatSchG) geschutzt siedighungsweise die Schutzgebiete
des europaischen Schutzgebietsnetzes Natura 2@81(@& BNatSchG) darstellen
(vergleiche NMU 2017a).

Mit Blick auf die Regelungen des Umweltschadensgesesei darauf hingewiesen,
dass keiner der Vegetationsbestande im Betrachtangsden Lebensraumtypen des
Anhanges | der FFH-Richtlinie zuzurechnen ist (leolpe v. DRACHENFELS 2014,
2016, EJROPEANCOMMISSION 2013).

Bei den naturnahen nahrstoffreichen Abbaugewassériverlandungsvegetation aus
Schilfréhricht (SEA/VERS) sowie an deren Ufern leémingsweise vorhandenen me-
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sophilen Gebuschen (BMS) sowie mehreren KomplexsnFguchtgebischen, Schilf-
Landrohrichten sowie naturnahen bis halbnatirlicherStaudenfluren
(BFR/NRS/UHF/UHB) handelt es sich entsprechend dé&miterien von
V. DRACHENFELS (2016) um einen nach 8§ 30 BNatSchG gesetzlichhigzen Bio-
top.

Gemal § 22 Abs. 4 NAGBNatSchG pauschal geschutmeldchaftsbestandteile fin-

den sich im Untersuchungsgebiet nicht, da die eatfignden Vegetationsbestande
(vergleiche NLWKN 2010) sich entweder im Zusammaemhaon Stral3enseitenréu-

men befinden, nicht im Aul3enbereich im Sinne d&% 8auGB gelegen sind oder

nicht die nach einem Erlass des NMU (2013) erfdicte Mindestgrol3e von 1 ha er-

reichen.

Wald im Sinne des § 2 NWaldLG ist im Plangebietihiorhanden.

Bestand Flora

Pflanzenarten der Roten Liste Niedersachsens dieBtbh der Vorwarnliste (GRVE
2004) oder geschitzte Pflanzenarten wurden im Blaagtrotz gezielter Nachsuche
nicht festgestellit.

Bewertung Biotoptypen

Die Bewertung der vorhandenen Biotopflachen nacBDRACHENFELS (2012) ergibt
die folgenden Ergebnisse.

Flachen von besonderer Bedeutung (Wertstufe V):
* Naturnahes nahrstoffreiches Abbaugewasser (eutmoghyerlandungsvegetation
aus Schilfréhricht (SEA/VERS).

Flachen von besonderer bis allgemeiner Bedeutureytéivife IV):

» Sonstiges mesophiles Grunland aktuell als Mahwgeseitzt oder Nutzung unklar,
aber Vegetation fir Mahwiesen untypisch im Umfattee Stromverteilungsanlage
(OKV/GMS x).

2 Insofern sich die Bestéande in den Randstreifervidgdivefahrenen Landesstrale 410 befinden, sirskdibwei-
chend von der Zuordnung be&i. DRACHENFELS (2012) lediglich von allgemeiner bis geringer Bemeg
(Wertstufe ).
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* Feuchtgebiische nahrstoffreicher Standorte mit Slcandrohricht als Bodenve-
getation in Durchmischung mit halbruderaler Grasd WStaudenflur feuchter
Standorte und artenarmer Brennnesselflur (BFR/NRIG/UHB)?,

« naturnahes Feldgehdlz (HN).

Flachen von allgemeiner Bedeutung (Wertstufe I11):

* Mesophiles WeilRdorn-/Schlehengebiisch (BMS),

« Strauch-Baumhecke (HFM),

« artenreicher Scherrasen im Ubergang zu beweidetenstigen mesophilen Griin-
land sowie halbruderalen Gras- und Staudenfluretiemar Standorte (GRR/GMS
w/UHM)>,

* halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Statedauch als Ufervegetation
der vegetationsarmer Graben (UHM)

« Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (WPB).

Flachen von allgemeiner bis geringer Bedeutung ($ude 11):

» Artenreicher Scherrasen (GRR),

* sonstiger vegetationsarmer Graben, unbestandigewabksend (FGZ u),
« standortgerechte Gehdlzpflanzung (HPG).

Flachen von geringer Bedeutung (Wertstufe 1):

« Basenreicher Lehm-/Tonacker (AT),

» Ziergebusche aus einheimischen und heimischen Gaiéh (BZE, BZN),

* sonstige Sport-, Spiel- und Freizeitanlage (PSZ2),

» locker bebautes Einzelhausgebiet mit neuzeitlictiergarten (OEL/PHZ),

« Stromverteilungsanlage (OKV),

« Stral3e, asphaltiert oder sonstiges Pflaster mgrekgigen (OVS a, OVS v),
* Weg, asphaltiert (OVW a)

« sonstiger Platz, sonstiges Pflaster mit engen F(Q¥M V).

Einzelgehdlze werden nash DRACHENFELS (2012) nicht den Wertstufen zugeordnet.
Im vorliegenden Fall sind die alten Einzelbaume lagisnischen Arten (HBA (PI, UI,

8 Zuordnung des Schilf-Landréhricht eine Wertstufedriger als beiv. DRACHENFELS (2012) aufgrund der
Durchmischung mit naturnahen bis halbnatirlicheu@nfluren.

4 Die Flachen werden nicht wirklich beweidet. Diepigierung ergibt sich vielmehr aus der Vegetatiansz
sammensetzung mit weidetypischen Pflanzenarten.

5 Zuordnung eine Wertstufe hoher als WeDRACHENFELS (2012) aufgrund der Durchmischung mit mesophilem
Grunland und halbruderalen Gras- und Staudenfluren.

% Insofern sich die Bestéande in den Randstreifervigdisefanrenen LandesstralRe 410 befinden, sirebdibwei-
chend von der Zuordnung be&i. DRACHENFELS (2012) lediglich von allgemeiner bis geringer Bemeg
(Wertstufe 11).
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40-70))Y von besonderer bis allgemeiner Bedeutung (Wegdif. Die jiingeren Bau-

me (HBA (Bah 30)) sind von allgemeiner Bedeutunge(iatufe 111). Den Baumreihen
aus Hybrid-Pappeln (HBA (Ph 50-100), HBA (Ph 9®@ye Platanen (HBA (PI, UI,

40-70) auch mit deutlich fortgeschrittener Altersktur kommt nur eine allgemeine
Bedeutung zu (Wertstufe 1), da sich um nicht eimische Gehdlze handelt.

Bestand und Bewertung Brutvogel

Die methodische Hinweise zur Erfassung des Brutbegéands finden sich in Kap. 3.
Die vollstandigen Kartierungsergebnisse gehen aussésamtartenliste (Tab. A-1 im
Anhang) und aus der Ubersichtskarte (Abb. A-1 inm&mgy) hervor.

Im Untersuchungsgebiet wurden im Jahr 2017 27 Aestgestellt, darunter zwei Ar-
ten, die lediglich als Nahrungsgéste oder Durclenligh Gebiet auftraten. Das Arten-
spektrum weist einige biotopspezifische Brutvodelarauf, die eine Praferenz fir ei-
nen oder wenige Landschaftstypen beziehungsweme@ypenkomplexe zeigen. Bei
den anderen Brutvogelarten des Untersuchungsgshbietedelt es sich zumeist um
ubiquitare Arten, die in verschiedenen Landschgitst vorkommen und nicht an spe-
zielle Biotope oder Lebensraumstrukturen gebundeh s

Unter den biotopspezifischen Brutvogelarten findet entsprechend den Verhaltnis-
sen im Untersuchungsgebiet vor allem Arten dernafifeund halboffenen Landschatft,
der Siedlungsbiotope sowie der Waldrander. Nackfadgfinden folgende Abkurzun-

gen Verwendung: NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzi@&F = Brutzeitfeststellung.

* Arten der Siedlungsbiotope und Siedlungsrander:
Feldsperling Passer montanus) (1 BN), Hausrotschwan®fioenicurus ochruros).

Der Feldsperling wurde als Bewohner gehdlzreictemmabiotope auf dem Gelande
des Umspannungswerkes an der Landesstral3e 416diedity Durch den Nachweis
futternder Altvogel wurde ein Brutnachweis erbrachtpischerweise werden Ni-
schen an Gebauden meist im Siedlungsbereich atstiliedort gewahlt. Der Haus-
rotschwanz wurde im Bereich der Siedlung am wdstlic Rand des Untersu-
chungsgebietes festgestellt.

" Lediglich Ulmen ab einem Brusth6hendurchmesser3®om sind aufgrund der fortgeschrittenen
Altersstruktur von besonderer bis allgemeiner Badey (Wertstufe 1V).
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» Arten der offenen Feldflur:
Feldlerche Alauda arvensis) (2 BV; 3 BZF), SchafstelzeMotacilla flava) (1 BV;
1 BZF).

Zwei typische Vertreter dieser Artengemeinschaftenals Brutvogel beziehungs-
weise Brutzeitfeststellungen im Untersuchungsraomanden. Die Feldlerche war
mit zwei Brutrevieren und die Schafstelze mit ein@ratrevier auf den noérdlichen
Ackerflachen des Gebietes vertreten.

» Arten des Halboffenlandes:
DorngrasmiickeSylvia communis) (2 BV, 2 BZF), GoldammerHmberiza citrinel-
la) (1 BV, 1 BZF), Nachtigall lluscinia megarhynchos) (2 BZF), Kuckuck Cucu-
lus canorus) (1 BZF), GelbspoétterHippolaisicterina) (1 BZF).

Die genannten Arten sind typischerweise dort zddim wo strukturreiche Saum-
biotope vorhanden sind. Fir das Untersuchungsgelasietdas entlang der gesam-
ten Grenzlinie zwischen Siedlungsrand und Plang€Bieker) der Fall wie auch
auf dem Gelande des Umspannungswerkes.

* Arten der Gewdasserbiotope:
TeichrohrsangerAcrocephalus scirpaceus) (1 BZF)

Einmalig wurde ein Teichrohrsénger im Schilfberedgs nordlich an das Untersu-
chungsgebiet angrenzenden Gewassers beobachtet.

« GrolRvogel:
MausebussardB(teo buteo) (NG)

Einzelne Individuen des Mausebussards wurden methiiber den offenen Berei-
chen des Untersuchungsgebietes beobachtet. HinaefsBrutvorkommen inner-
halb des Untersuchungsgebietes liegen nicht vor.

Unter den Brutvogeln des Untersuchungsgebietesahm 2017 werden lediglich zwei
Arten auf der Roten Liste gefuhrt. Die Feldlerchie ljundes- und landesweit sowie
regional als gefahrdet, wahrend der Kuckuck nudésmveit und regional als gefahrdet
eingestuft wird, bundesweit aber auf der Vorwatalisteht. Nachtigall und Gelb-
spotter werden landesweit und regional auf der \domliste gefiihrt, der Feldsperling
und die Goldammer zuséatzlich auch bundesweit (eergé Tab. A-1 im Anhang).
Arten des Anhanges | der EU-Vogelschutzrichtlimeten nicht auf. Alle européischen
Vogelarten sind im Sinne von § 7 BNatSchG besondesghutzt. Der Mausebussard
(NG) ist dartiber hinaus streng geschutzt.
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Als Umsetzung der ,Niederséchsischen Strategieléir Arten- und Biotopschutz“ hat
der Niederséchsische Landesbestrieb fur Wassechatfis Kisten- und Naturschutz
(NLWKN) im Rahmen einer Prioritatenliste diejenigBrutvogelarten ausgewahlt, fur
die vordringlich MaZnahmen zum Schutz und zur Ecklung notwendig sind. Fur

diese Arten wurden der landesweite Erhaltungszdstkefiniert und die Verantwort-

lichkeit Niedersachsens fir den Bestands- und Arkalt in Deutschland und Europa
ermittelt (NLWKN 2011). Fir die im Untersuchungsgelim Jahr 2017 nachgewie-
senen Arten ergeben sich folgende Einstufungen:

Erhaltungszustand:

e gunstig:

e stabil:

* ungunstig: Feldlerche
» schlecht:

» unbekannt:

Verantwortlichkeit; ---

Prioritat:
* hochst prioritar: ---
o prioritar: Feldlerche, Kuckuck, Nachtigall

Wertgebende Vorkommen von Vogelarten konzentrisrelm im Untersuchungsgebiet
auf die offene Feldflur und die Gehdlzsdume am ISregsrand und am nérdlich an-
grenzenden Wald. Hervorzuheben sind vor allem Higedlen Brutvorkommen von
Feldlerche und Schafstelze.

Das relativ gut strukturierte Untersuchungsgebgtinsgesamt einmittlere Bedeu-
tung als Brutvogellebensraum.

Bestand und Bewertung Feldhamster

Die methodische Hinweise zur Erfassung des Feldteas§ricetus cricetus) finden
sich in Kap. 3.

Die vollstandigen Kartierungsergebnisse gehen aundithersichtskarte (Abb. A-2 im
Anhang) hervor. Die Tab. A-1 im Anhang enthalt Abga zur Gefahrdung und zum
Schutzstatus der Art. Dort finden sich auch weingaben zur Biotopspezifitat des
Feldhamsters
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Im Rahmen der Untersuchungen konnten sechs betiaifEaldhamsterbaue festge-
stellt werden, die sich aber aul3erhalb des Plaatgbbefinden. Bei einer GrolRe des
Untersuchungsgebietes von etwa 82 ha entspricheidas Dichte von 0,07 Hamster-

bauen pro Hektar. Der Aktionsraum eines Feldhamsierfasst annahernd 500 m.

Das Plangebiet und die umgebende Landschaft dideenFeldhamster als Ganzjah-
reslebensraum. Insgesamt hat der Betrachtungsraneimétlere Bedeutung fur die
Art.

Der Feldhamster ist eine Tierart der offenen untdieenen Steppen und kam noch
vor einigen Jahrzehnten in groRerer Zahl in denafsieppen und Steppen Eurasiens
vor. Seitdem sind die Bestande in West- und Mitbelpa so stark zurtickgegangen,
dass der Feldhamster in diesem Teil seines Veungsgebietes unter Schutz gestellt
werden musste. Dieser Bestandsriickgang umfassthé@ween Arealverlust als auch
eine Verringerung der Dichte und wird in dieserrr@m gesamten Verbreitungsgebiet
festgestellt.

Dies hat dazu geflihrt, dass der Feldhamster auRdin Liste von Niedersachsen als
stark gefahrdet eingestuft wird (vergleichedkENROTH 1991). Nach der bundeswei-
ten Roten Liste gilt er sogar als vom Aussterbedrdigte Tierart (siehe BINIG et al.
2009). Dier Art gilt im Sinne von 8 7 BNatSchG atseng geschiitzt und wird zudem
im Anhang IV der FFH-Richtlinie geflihrt (vergleictBEN 2017a, HEUNERT 2015),
so dass der Feldhamster eine ,Art von gemeinsattadth Interesse” ist.

Der Erhaltungszustand der Art in Niedersachsealssschlecht einzustufen. Dabei hat
Niedersachsen fur den Feldhamster eine hohe Veoatuimg, da es grof3e Arealfla-
chen der bundesdeutschen Verbreitung aufweist imaardwestliche Verbreitungs-
grenze durch Niedersachsen verlauft. GemanR dereiiadhsischen Strategie zum Ar-
ten- und Biotopschutz wird der Feldhamster dahehatchst prioritdre Art fir Erhal-
tungs- und Entwicklungsmafinahmen gefuhrt (NLWKNDO1

Im Vergleich der nationalen FFH-Berichte der Jad®87 und 2013 haben sich Ver-
luste innerhalb des deutschen Verbreitungsgebmtgsben, wobei insbesondere im
mitteldeutschen Teil groRere Arealverluste zu vielreen sind. Fur die atlantische Re-
gion zeigt sich ein Gberaus deutlicher Ruckganyerbreitungsgebiet von etwa 38 %,
was bei der Erhaltungszustandsbewertung zu eineignstig — schlecht* gefuhrt hat
(vergleiche BN 2017b). Dabei ist im nationalen FFH-Bericht awsndJahr 2013
neben dem ,stark abnehmenden“ Kurzzeit-Trend auehHabitatsituation mit ,un-
gunstig — schlecht* in beiden Regionen bewertetdenr(MEINIG et al. 2014).
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Sonstiges

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass altemaeBder Umgebung Uber geeig-
nete Strukturen (Hohlen, Spalten, Ritzen) und sdiimdr eine potenzielle Funktion als
Quartier fur Fledermause verfigen. Zudem ist daaoszugehen, dass die Gehdlz-
rander im Umfeld als Leitstruktur fir Flederméausenen und diese auch im Zusam-
menhang mit den Offenlandflachen und Siedlungstieeei als Jagdhabitat genutzt
werden. Alle Fledermausarten gelten als europdssiehitzt (Arten des Anhanges IV
der FFH-Richtlinie) und sind gleichzeitig strengsgelitzt im Sinne von 8 7 BNat-

SchG.

Angesichts der Habitatausstattung ist nicht mit désrkommen weiterer europaisch
geschutzter Arten zu rechnen. Allenfalls relatiitwerbreitete besonders geschiitzte
Arten wie Braunbrust-IgelHrinaceus europaeus), Eichhérnchen Sciurus vulgaris)
und Europaischer Maulwurflélpa europaea) kénnten gelegentlich vorkommen, ohne
dass aber konkrete Beobachtungen vorliegen.

Schutzgut Flache

Das Plangebiet hat eine FlachengrtfRe von 14,1898dwmim Uberwiegenden Teil

bisher der freien Landschaft zuzurechnen ist. DereBh ist mit Ausnahme der be-
stehenden Verkehrsflachen und Bebauung im Westretbunbebaut und unversie-
gelt. Der Betrachtungsraum ist nicht Teil einesansehnittenen verkehrsarmen Rau-
mes Uber 100 Quadratkilometer (BfN 2017cH8PP1991).

Schutzgut Boden

Die Bodenubersichtskarte (RB 1997) weist fir das Plangebiet als Bodentyp Pseu-
dogley-Schwarzerde tber mesozoischen Gestein aiigruhnd der Biotoptypenkartie-
rung (siehe Karte 1) sind die Darstellungen in Bedeniubersichtskarte als plausibel
einzustufen.

MARJEH (2018) gibt an, dass auf den im Plangebiet voreaed Ackerflachen unter
dem 0,30 bis 0,80 m starken Mutterboden zunéaclsszbieiner Tiefe von 2,10 bis
3,10 m Losslehm aus feinsandigem bis stark feirigang schwach tonigen Schluff
ansteht, der vorwiegend eine steife und vereinzelthe bis steife beziehungsweise
steife bis halbfeste Konsistenz aufweist. Darumterde bis zur Endteufe Keuper an-
gebohrt, der als schluffiger bis stark schluffigeehwach feinsandiger Ton angespro-
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chen werden kann. LautA®RJEH (2018: 9) weist der Keuper ,[...] eine steife ifgdis
halbfeste und zum Teil halbfeste Konsistenz auf*.

Fur den Bereich der bestehenden Bebauung wurddnR@aavMANN & SPRETZ(1998:

9) ,[...] unter einer humosen, sandigen Schluffégetkcht mit einer Machtigkeit von
0,4 bis 1,0 m [...], Hanglehm und L63 beziehungse&iolR3lehm als feinsandiger, z. T.
toniger Schluss und z. T. auch als stark schluffiggnd bis in eine Tiefe von 0,5 bis
3,9 m [..]" ermittelt. DemgemalR schliel3t daran sidlichen Bereich, der auch das
Plangebiet mit einschliel3t, Tonstein an.

Nach Angaben von NRJEH (2018) konnten unterhalb der mit Asphalt befeshgtla-
chen im Bereich der LandesstraRe 410 und ,Am Someghsowie am nordlich ver-
laufenden Wirtschaftsweg unterschiedlich ausgeferimtag- beziehungsweise Frost-
schutzschichten sowie Auffillungen festgestelltdeer. Darunter befand sich je nach
Lage Losslehm, Geschiebelehm und Keuper.

Neben weitrdumig unversiegelten Bereichen findeh sn untersuchten Gebiet auch
versiegelte Flachen. In Folge der vorhandenen &wedistrukturen und der tberwie-
gend landwirtschaftlichen Nutzung im Rest des Wutehungsgebietes liegt eine an-
thropogene Beeinflussung und Uberformung der riatigh Bodenstruktur und —ver-
haltnisse sowie der Bodenhorizonte in unterschibdl Starke vor. Als eindeutig stark
anthropogen uberformt gelten die versiegelten Bheei

In Bezug auf die Erosionsgefahrdung der landwidfitich genutzten Flachen im
Untersuchungsgebiet liegt laut LBEG (2017a) insgegsgine geringe Gefahrdung ge-
genuber Wassererosion vor. Die Winderosionsgeféigdst nach LBEG (2017b)
nordlich der Landesstral3e 410 sehr gering, su@abch hoch.

Hinweise auf Altablagerungen und Ristungsaltlagtgen fir das Plangebiet nicht
vor (LBEG 2017c). Laut MRJEH (2018) konnten im Rahmen der Baugrunduntersu-
chungen bereichsweise Belastungen mit Nickel, Soliganischen Kohlenstoffstoffen
(TOC) und Kohlenwasserstoffen sowie Arédastgestellt werden. Demzufolge ist
festzustellen, dass es sich um Bodenmaterial déeA-/Xuordnung 20, Z1, Z1.2
oder Z 2 handelZudem wurden nacMARJEH (2018) die bitumindsen Befestigungen
der Landesstraf3e 410 und des Radweges sowie d&eSkm Sonnenkamp® und des
Wirtschaftsweges im Norden hinsichtlich mdglichezldstungen mit polyzyklischen
aromatischen Kohlenwasserstoffen (PAK), Phenolinad®k Asbest untersucht. Im Er-
gebnis ist eine gewisse Kontamination mit den getean Stoffen festzustellen.
MARJEH (2018) fuhrt aber aus, dass die Gesamtheit ddreAraufgrund des Asbest-

8 MARJEH (2018) weist darauf hin, dass derartige Belastumgi¢ Arsen im Keuper die festgestellten Werte in
der Regel geogenen Ursprunges sind.
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gehaltes unter 0,1 % unter Verwendung des ,Mertddatur Entsorgung von asbest-
haltigen Abfallen* Stand 7.2010 der Niedersachssacesellschaft zur Endlagerung
von Sonderabfall mbH als asbestfrei gilt.

Seltene Boden kommen entsprechend dem Bewerturfigisken von GNREBEN &
BOESs (2008) nicht vor. Dagegen handelt es sich bei Béden aus Pseudogley-
Schwarzerde um solche mit hoher nattirlicher Bodehtbarkeit. In der Folge ist nach
den Darstellungen des LBEG (2017d) das gesamterslimieungsgebiet Bestandteil
von Suchraumen fur schutzwirdige Boéden. In denhizden Bereichen ist die typi-
sche Auspragung des Bodentyps allerdings verloegamgen.

Entsprechend des Bewertungsverfahren VONREBEN & BOESS(2008), das auf die
Lebensraumfunktion fur Pflanzen und die Archivfuoktder Boden sowie die Funk-
tion des Bodens im Wasserhaushalt (vergleiche &ustrmMANN et al. 2009) abzielt
und unter Beriicksichtigung der Ansatze VONGMANN (2004) sowie NMUWS: NLO
(2003), ergibt sich fir die Bodenbereiche im Pldmetedie folgende Bewertung.

Flachen von besonderer Bedeutung (Wertstufe V):
e imUntersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Flachen von besonderer bis allgemeiner Bedeuturextivife 1V):
* imUntersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Flachen von allgemeiner Bedeutung (Wertstufe I11):

« Boden mit Gehdlzbestanden (BFR/NRS/UHF/UHB, BMSEBBZN, HBA (Bah
30), HBA (PI, Ul, 40-70), HBA (Ph 50-100), HBA (P30), HFM, HN, HPG,
WPB),

e aguatische Béden (FGZ u, SEA/VERS),

e Boden im Bereich von mesophilem Griinland (GMS x),

« Boden im Bereiche intensiv gepflegter Garten, Géaffen und naturnaher bis
halbnatirlicher Staudenfluren sowie ahnlichen Qé&edbereichen (GRR, PHZ,
PSZ, GRR/GMS w/UHM, UHM).

Bdden von allgemeiner bis geringer Bedeutung (Vildedl) beziehungsweise gerin-

ger Bedeutung (Wertstufe I):

* basenreicher Lehm-/Tonacker (AT),

» Dbefestigte beziehungsweise teilbefestigte WegeRiachen (OEL, OKV, OVS a,
OVS v, OVW a, OVM v, PS2).

% Die Boden im Bereich von Laubgeholzen mit fortdgeittener Altersstruktur befinden sich ausschlieftlauf
deutlich Gberformten Standorten (Stra3en- und Watggsaum).
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Schutzgut Wasser
Grundwasser

Laut LBEG (2017e) befindet sich das Untersuchunigisgen einem Bereich mit Fest-
gestein, in dem ein flachenhaft verbreiteter, racimtusammenhéngender Grundwas-
serkdrper oft meist nicht existiert.

Entsprechend dem Angaben vornRIEH (2018) konnte ausschlief3lich in Teilberei-
chen des betrachteten Raumes Grundwasser zwis¢cd@muiod 1,80 m unter der Ge-
landeoberflache bei der Baugrunduntersuchung asfégtrwerden. Demnach ist nach
starkeren Niederschlagen mit einem Anstieg der Watinde sowie der Bildung von
Stau- und Sickerwasser im Losslehm zu rechnen.rUdiestéanden kann sich das
Grundwasser zeitweise bis zur Gelandeoberflach¢éaa@ms. M\RJEH (2018) flhrt
weiter aus, dass sich unabhangig davon bei demhangen bindigen Untergrund im
Laufe der Zeit in den durchlassigeren ArbeitsrauriiNi@ngen Wasser ein- und auf-
stauen kann, was zu ,driickendem Wasser* fuhren.kann

Der Betrachtungsraum ist Bestandteil des Grundwia@eers ,Innerste mesozoisches
Festgestein rechts (Id-Nr. 4_2003)“. Sowohl der geermalige Zustand als auch der
chemische Zustand werden als ,gut” bewertet (varigeNMU 2017c).

Die mittlere Grundwasserneubildungsrate liegt imageten Betrachtungsraum bei 51
bis 100 mm pro Jahr (LBE@O017f). Die Angaben gelten fir die unversiegelten u

zum Teil mit Gehoélzen bestandenen Flachen. In degsiegelten Bereichen wird die
Grundwasserneubildung weitgehend unterbunden. Dlast&otenzial der Grundwas-
sertberdeckung ist laut LBEG (2017g) aufgrund daciMigkeit hoch.

Gewisse stoffliche Belastungen der ortlichen Grumskersituation aufgrund der

landwirtschaftlichen sowie siedlungstypischer Nuagen in und aul3erhalb des Plan-
gebietes sowie aufgrund stofflicher Eintréage im détsereich der Landesstral3e 410 und
im Weiteren durch die Bundesstral3e 6 sind anzunehiahere Informationen zur

Belastung des Grundwassers, die Uber die Grundbetasinausgehen, liegen nicht
vor.

Insgesamt herrscht folglich im Plangebiet eine mie@&chtigte Grundwassersituation,
so dass von einer allgemeinen Bedeutung (Wertsdtyfeergleiche NMELF 2002)
auszugehen ist. Jedoch kommt den Bereichen miteBiaamen sowie linearen und
flachigen Geholzbestanden aufgrund der geringeesgin&achtigung der Grundwas-
serneubildung sowie der geringeren stofflichen 8elag eine hohere Schutzbedeu-
tung zu.
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Oberflachengewasser

Im Untersuchungsgebiet verlaufen mehrere GrabenNdémlosten befinden sich zu-
dem zwei Stillgewasser (vergleiche Karte 1). Digigel nicht Bestandteil der von der
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) umfassten Gewasspeifida die Gewassereinzugs-
gebiete kleiner als 10 km2 sind beziehungsweisgediber eine Grol3e von weniger als
0,5 km2 verfugen. Weitere Oberflachengewdasser smdJntersuchungsgebiet nicht
vorhanden. Aul3erhalb des Wirkraumes flief3t in enigntfernung weiter sudlich der
Bruchgraben (Wasserkorpernummer DENI 20002 - Briaiten) (vergleiche NMU
2017c).

Entsprechend den wasserrechtlichen Grundsatze #8e48G sind alle Oberflachen-
gewadasser grundsatzlich von Bedeutung fur das SghutAn naturschutzfachlichen
Kriterien zur differenzierenden Bewertung des Ttilgzgutes wird im Folgenden der
Ausbauzustand (Naturnahe) herangezogen. Die Gnédxéilgen somit ausschliel3lich
Uber eine untergeordnete Bedeutung fur das Schuf@gertstufe I1). Die naturnahen
nahrstoffreichen Abbaugewasser mit Verlandungswadiget sind hingegen von beson-
derer bis allgemeiner Bedeutung (Wertstufe 1V).

Uberschwemmungsflachen / Hochwasserriickhaltung

Uberschwemmungsgebieten von FlieRgewassern komnwasserkreislauf eine be-
sondere Regelungsfunktion zu und die hier vorhkesden Standortfaktoren sind von
besonderer Bedeutung fur das Vorkommen spezifisétitean und Lebensgemein-
schaften.

In Einiger Entfernung zum Untersuchungsgebiet i Bruchgraben, der wiederum
in die Innerste mundet. Das Plangebiet ist nictdt&wsdteil von gesetzlich gesicherten
Uberschwemmungsgebieten (vergleiche NMU 2017c)isnhduch nach den Darstel-
lung des LBEG (2016h) potenziell nicht Uberflutugei&hrdet.

Schutzgtter Klima und Luft

Neben bebauten oder befestigten Flachen, bei demigmnund ihrer Versiegelung von
einer erhohten Erwarmung bei entsprechenden Wagtsnl auszugehen ist, befinden
sich vor allem unbebaute Offenlandflachen im Untelnsingsgebiet, die zur Kaltluft-
produktion beitragen konnen. Aufgrund der Siedluagdlage sind Aspekte wie
Frischluftentstehung und Klimaausgleichsfunktiodgeh im vorliegenden Fall kaum
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relevant, so dass dem Bereich keine besonderelmkatische Funktion beizumessen
ist (vergleiche MbSIMANN et al. 1999).

Klimadkologische und lufthygiensche Beeintrachtigsmisiken ergeben sich derzeitig

hauptsachlich durch Verkehrsimmissionen der diegkidas Plangebiet angrenzenden
Landesstral3e 410 sowie aufgrund der derzeitig isereindheren Umfeld bestehende
bauliche Nutzung.

Somit kann in der Gesamtheit aufgrund der Ausprggurd den vorhandenen Beein-
trachtigungen davon ausgegangen werden, dass dageBlet lediglich eine allge-
meine Funktion (Wertstufe IIl) fir die Schutzgukma und Luft aufweist. Besonde-
re lokalklimatische Funktionen lassen sich nictikeanen (vergleiche BISIMANN et
al. 1999).

Schutzgut Landschatft

Das Plangebiet gehort nacheMEL (1960) grol3raumig zur ,Braunschweig-Hildes-
heimer Lossborde” und hier zu den ,Godringer Ber@éf. 520.01) (vergleiche auch
LANDKREIS HILDESHEIM 1993). Das Plangebiet stellt sich leicht geneayt uhd fallt

in Richtung Siudosten ab.

Die siedlungstypischen Strukturen am Ortsrandestelleben den monoton wirkenden,
aber fUr die Bordelandschaft nicht untypischen Attkehen die pragenden Elemente
dar, Uberformen aber die naturrdumliche EigenastRl@umes. Die vorhandenen Ge-
holzbestande in Form von Waldern, Gebiischen, Hed&aunmreihen und Einzelb&u-

men sowie die Stillgewasser und Freiflachen mited@sen, Staudenfluren und Schilf-
Landrohricht beleben das Landschaftsbild.

Erschliefungselemente, Uber die das Landschaftélnildie Menschen erlebbar ge-
macht wird, stellen die Straf3en und Wege dar, de&ammen mit den oben bereits ge-
nannten Baumreihen als pragende lineare Struktueziee im Betrachtungsraum fun-
gieren. Die Wahrnehmung des Landschaftsbildes ws$eah Erholungsfunktion fur

den Menschen wird durch den Verkehrslarm der Lastda$e 410 beeintrachtigt.

Die zum Teil auftretenden nicht heimischen Gehdé&raund besonders die anthropo-
genen Strukturen, die zu einer technischer Uberoagrund Beeinflussung des Land-
schaftsbildes fuihren, entsprechen nicht der natmighen Eigenart (MISEL 1960)
und sind dieser nicht zutraglich. Das betrifft iasbndere auch die Freileitung studost-
lich des Plangebietes, die als die rAumlichen Rtmpen sprengendes Element einzu-
stufen ist.
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Somit spiegelt sich im Plangebiet die deutliche ighisgung der Landschaft durch die
menschliche Nutzung und die geringe naturraumtiais¢ielfalt wieder, so dass der
Bereich nur von allgemeiner bis geringer Bedeut{Wgrtstufe II) ist. Den Siedlungs-

strukturen und landwirtschaftlich genutzte Flachkemn lediglich eine geringe Be-
deutung fir das Schutzgut (Wertstufe I) beigemessenden. Geholzstrukturen,
Scherrasen und Staudenfluren (Wertstufe 1ll) sodee Stillgewasser (Wertstufe 1V)

als naturraumtypische und erlebniswirksame Elemueimtieen nur selten als positive
Werttrager fir das Landschaftsbild und fihren nerirgyfligig zu einer Aufwertung

(vergleiche NMELF 2002 sowie®HLER & PREISS2000).

Schutzgiter kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Durch die Landwirtschaft wird eine Produktion voahdungsmitteln ermdglicht. Bei
den landwirtschaftlich genutzten Ackerflachen hdinele sich somit um Sachgiiter.

Die Bestandssituation im Plangebiet deutet niclitdas Vorhandensein weiterer Kul-
tur- oder sonstiger Sachgditer hin.

Wechselwirkungen

Zwischen den in den vorstehenden Textabschnittbarzielten Schutzgitern bestehen
diverse Wechselwirkungen, die bei der Darstellund 8eurteilung der Umweltaus-
wirkungen des Flachennutzungsplanes bericksichiggten, indem die Auswirkun-
gen bei jedem - auch indirekt - betroffenen Schuttzsgnannt werden, sofern sie von
Beurteilungsrelevanz sind.

Die folgenden Wechselwirkungen sind in Bezug aef zii erwartenden wesentlichen
Auswirkungen und vor allem hinsichtlich mdéglicheedntrachtigungen relevant:

« Die Umlagerung und Versiegelung von Boden betnittht nur die Schutzguter
Boden und Flache, sondern veréndert auch die Grasgkvneubildungsmaoglich-
keiten und kann damit das Schutzgut Wasser beelnig&n. Gleichzeitig gehen
die Funktionen des Oberbodens als LebensstattBddienorganismen und als
Wuchsort fur Pflanzen verloren (Schutzguter Ti€#anzen und biologische Viel-
falt).

« Der Verlust oder die Beeintrachtigung von Biotogéhrt gleichzeitig zu Beein-
trachtigungen der Schutzgiter Pflanzen und TieeeBidtope auRerdem wesentli-
che Landschaftshildelemente darstellen, ist aushStdutzgut Landschaft betrof-
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fen und in der Funktion der Landschatft fur die Huhg des Menschen das Schutz-
gut Mensch.

2.2 Prognose zur Entwicklung des Umweltzustandes
2.2.1 Prognose bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Der Verzicht auf die Umsetzung der Planung wirdedié Umweltschutzgtter kurz-

und mittelfristig weitestgehend den Status quody@rischaftliche Nutzung auf der

kompletten Flache mit Ausnahme der vorhandenen Weigp fortschreiben. Das be-
deutet, dass die beschriebenen Schutzgutauspragenghliel3lich der bestehenden
Belastungen erhalten blieben, da davon auszugshetass die Flache im Wesentlich-
en weiterhin als Griinland genutzt wrde.

2.2.2 Prognose bei Durchfiihrung der Planung

In Bezug auf die der naturschutzrechtlichen Eifignéigelung unterliegenden Schutz-
guter (Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt,dg@a, Wasser, Luft, Klima und Land-
schaft) ist mit einer erheblichen Beeintrachtigudey Leistungsfahigkeit des Natur-
haushaltes oder des Landschaftsbildes narBUBR (1994, 2006b) und NMELF

(2002) dann zu rechnen, wenn Bereiche mit mindestigemeiner Bedeutung (Wert-
stufe IIl) fur die jeweiligen Schutzgiter betroffemd. In der Regel umfasst die er-
hebliche Beeintrachtigung, dass eine VerminderuaigWertigkeit bezogen auf die
einzelnen Schutzguter eintritt. Bei den sonstigenwéltschutzgtitern Mensch sowie
Kultur- und sonstige Sachguter kann abhangig vanimtensitat der Auswirkungen

ebenfalls eine erhebliche Beeintréachtigung voriege

Fur den gesamten Bereich bedeutet die Neuausweisamgauflachen eine deutliche
Veranderung der Umweltsituation. Im Folgenden werdie mit der Uberplanung ver-
bundenen Auswirkungen schutzgutbezogen auf Gruadi@g Entwurfes der 20. An-
derung des Flachennutzungsplanes (Stand Oktob&) 28&utert.

Flachenangaben konnen auf der Ebene der Flachemgsianung nur naherungs-
weise erfolgen. Im Zuge der Konkretisierung denBtay wird ein Bebauungsplan auf-
gestellt, zu dem ein Umweltbericht mit konkretiseer Angaben vorgelegt wird (siehe
Kap 3).
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Schutzgut Mensch und seine Gesundheit sowie Bevotkag

Wahrend der Herstellung neuer baulicher Anlageregetom Plangebiet Larmbelasti-

gungen auf die bereits bestehenden WohnflachereinUihgebung aus. Diese sind

aber nur temporar. Aul3erdem ist von der Einhalemgprechender immissionschutz-
rechtlicher Regelungen in der Bauphase (siehe K&ql) auszugehen. Insgesamt sind
allenfalls geringfligige Beeintrachtigungen im Gb&ao Rahmen zu erwarten.

Die Darstellungen ermdglichen grundsatzlich einersithaubare Erweiterung des stid-
ostlichen Ortsrandes. Dort kommt aber zu Verandgrareiner Flache, die zumindest
von allgemeiner Bedeutung fir die siedlungsnaheldny ist. Wesentliche Bereiche

beziehungsweise Strukturen im Umfeld bleiben weitéebar.

Kritische Pegel in Bezug auf Gerauschimmissionenudegebenden Verkehrsflachen
(Landesstrafl’e 410) sowie im Umfeld vorhandenen deiele genutzten Flachen auf
die geplante Wohnbebauung beziehungsweise die thyeiting schalltechnischer
Orientierungswerte kénnen im Bereich der Erweitgsifiiiche nicht ausgeschlossen
werden.

Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfal

Beeintrachtigung von Biotopen und Pflanzenarten

Im westlichen Teil der Plangebietes ist eine Veedindg des gegenwartigen Zustandes
nicht vorgesehen (vergleiche Kap. 1.1), so dastoaskeine nachteiligen Auswirkun-
gen zu erwarten sind und dieser Bereich nicht weiiebetrachten ist.

Die Darstellung von Wohnbau- und Grinflachen imdsgr der Erweiterungsflachen
ermdoglicht neben einer baulichen Nutzung auch emeéere Inanspruchnahme der
Flachen und bedingen damit den Verlust beziehunigewdie Beeintrachtigung vor-
handener Biotope. Die Verluste betreffen die fotgmBiotoptypen:

« Uberbauung von etwa 8,6415 ha wildkrautarmer basemer Lehm-/Ton&cker
(AT),

« Umwandlung von etwa 1,9599 Hawildkrautarmer basenreicher Lehm-/Tonacker
(AT) in Grunflachen.

Der Verlust der Biotope von weniger als allgemeiBedeutung (Wertstufe 1) ist ge-
malfd BREUER (1994, 2006b) und NMELF (2002) als nicht erhe@i@eeintrachtigung

10 Die erforderliche Flachenermittlungen erfolgtert dégm Programm ArcView.
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fur das Schutzgut anzusehen. Die ausfihrliche Bedting mdglicher Auswirkungen
erfolgt im Zuge des Umweltberichtes zum Bebauuragspn Rahmen der verbindli-
chen Bauleitplanung (siehe Kap. 3).

Wuchsorte von Pflanzenarten der Roten Liste Nieddrsens einschlief3lich der Vor-

warnliste oder geschutzte Pflanzenarten sind vonmamen nicht betroffen (vergleiche
Kap. 2.1).

Beeintrachtigungen der Tierwelt

In Bezug auf die nachgewiesenen gefahrdeten bemsineise europarechtlich ge-
schitzten Brutvogelarten (vergleiche Kap 2.1 undakig Abb. A-1) ist neben den
baubedingten Beeintrachtigungen durch Stérungen allggmeine Beunruhigungen
vor allen von einem Verlust der Habitate auszugebégs betrifft vor allem die Feld-
lerche, die einen Abstand von etwa 60 bis 120 éheren raumigen Vertikalstruktu-
ren (Geholze, Hauser) wahn.BLOTzZHEIM et al. 2001, vergleiche dRRIS 2009,
BRUGGEMANN 2010). Im Fall der Realisierung der Planung konesiinnerhalb der
Grenzen des raumlichen Geltungsbereiches der 2ferfing des Flachennutzungspla-
nes zum Verlust von einem Brutpaar der Schafsi@iatacilla flava) sowie in dessen
naheren rdumlichen Zusammenhang aufgrund der batsten Vertikalstrukturen zu
einer Einschréankung von einem Brutpaar der Feldk¢élauda arvensis). Bei allen
weiteren Nachweisen der beiden zuvor genanntennArte Geltungsbereich sowie
dessen rdumlichen Zusammenhang handelt es sicruadfger nur einmaligen Beo-
bachtungen lediglich um sporadische Vorkommen,sdimit nicht relevant sind (ver-
gleiche Abb. A-1). Zwar ist im Umfeld noch offenel@flur als Ausweichlebensraum
vorhanden, doch muss vor dem Hintergrund der dktuebefahrdungssituation der
Arten der offenen Feldflur davon ausgegangen werdass die Lebensraumkapazitéat
der umliegenden Feldflur bereits erreicht ist. Ushmindividuen auf den verbleiben-
den Flachen einen Lebensraum ermoglichen zu kémnméssen daher strukturverbes-
sernde Malinahmen ergriffen werden wie die Anlages@mgenannten ,Lerchenfens-
tern“ innerhalb von Getreidefeldern oder von Bratiesfen, von denen unter anderem
auch weitere Vogelarten profitieren konnen.

Weiterhin kommt es zum Verlust von Teilen eines Gameslebensraumes des Feld-
hamsters Cricetus cricetus) (siehe Kap. 2.1 und Anhang Abb. A-2). Auch hierds
Malnahmen zur Verbesserung der Lebensraumbedingumgergreifen wie die An-
lage von Schutzstreifen oder von kompakten Flachen.

Erheblichen Beeintrachtigungen von europarechtiggschitzten Fledermausarten
(siehe Kap. 2.1) kdnnen nicht vollstandig ausgessdn werden.
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Fur alle Gbrigen Arten (siehe Kap. 2.1) kann eretanterden, dass sich keine nachtei-
lige Auswirkungen durch den Verlust von HabitatenFolge von Uberbauung und

Umgestaltung sowie baubedingter Flacheninansprincheaergeben, die Uber den
Verlust der Vegetationsbestdnde hinaus gehen.

Individuenverluste im Allgemeinen kdénnen durch geeie Schutzvorkehrungen (sie-
he Kap. 2.3.1) weitgehend vermieden werden.

Die ausfihrliche Beschreibung moglicher Auswirkumgefolgt im Zug des Umwelt-
berichtes des zu erstellenden Bebauungsplanes inmé&mader verbindlichen Bauleit-
planung (siehe Kap. 3).

Schutzgut Flache

Im westlichen Teil der Plangebietes ist eine Veedindg des gegenwartigen Zustandes
nicht vorgesehen (vergleiche Kap. 1.1), so daskdszu keinen nachteiligen Auswir-
kungen kommt und dieser Bereich nicht weiter zudwétten ist.

Auf der Erweiterungsflache werden fir Wohnbau- eleangsweise Grunflachen etwa
10,6014 ha der freien Landschaft entzogen. Wie bachnitt ,Schutzgut Boden* her-
geleitet, entsteht im Bereich der Wohnbauflachgesamt eine maximale Versiege-
lung von etwa 3,4566 ha. Weitere nachteilige Ef#ettirch mégliche Verkehrs- und
Erschlielungsflachen sowie sonstige moglicherwemgesehene bauliche Anlagen
kénnen nicht vollstdndig ausgeschlossen werdenabDs#lihrliche Beschreibung mog-
licher Auswirkungen erfolgt im Zug des Umweltbetieh zum Bebauungsplan im
Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung (siehe KBap.

Grol3e unzerschnittene verkehrsarme Raume Uber n@drgtkilometer sind von der
Flacheninanspruchnahme nicht betroffen (vergle&tieupp1991).
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Schutzgut Boden

Im westlichen Teil der Plangebietes ist eine Veedindg des gegenwartigen Zustandes
nicht vorgesehen (vergleiche Kap. 1.1), so daskdszu keinen nachteiligen Auswir-
kungen kommt und dieser Bereich nicht weiter zudwétten ist.

Auf der Erweiterungsflachen bedingen die Uberbaeungnd sonstigen Flachenver-
siegelungen oder -befestigungen von offenen Boaan\terlust der nattrlichen Bo-
denfunktionen. Im vorliegenden Fall ist davon agehen, dass dies fur die als Wohn-
bauflache (W) festgesetzten Flachen in folgendesnfafl erfolgt:

« Die Grundflachenzahl betragt 0,4. Eine Uberschngitder Grundflachenzahl ist
im vorliegenden Fall méglich, da die maximale zsigs Flachentberbauung nicht
erreicht ist. Nach § 19 Abs. 4 Satz 2 BauNVO datrf],die zulassige Grundflache
bis zu 50 vom Hundert Uberschritten werden, hochgeéoch bis zu einer Grund-
flache von 0,8". Somit ergibt sich eine maximaldasige Uberbauung im Wohn-
gebiet von 0,6.

« GroRRe der als Wohnbauflachen (neu) dargestelli&chiet 86.415 mz2.

« Umfang der maximal zulassigen Uberbauung im Beraleh Wohnbauflache:
86.415 x 0,6 = 51.849 m2 (rund 5,1849 ha).

Weitere nachteilige Effekte durch mogliche Verkehnsd ErschlielRungsflachen sowie
sonstige moglicherweise vorgesehene bauliche Anl&genen nicht vollstandig aus-
geschlossen werden. Die ausfuhrliche Beschreibuigjiomer Auswirkungen erfolgt

im Zug des Umweltberichtes zum Bebauungsplan inniathder verbindlichen Bau-
leitplanung (siehe Kap. 3).

Bei den Boden, die zukinftig als Grinflache gepfiegrden beziehungsweise gege-
benenfalls gartnerisch genutzt werden, andertdielBeeintrachtigungssituation nicht
nennenswert, so dass das Erheblichkeitsmal3 nighiclerwird.

Relevante Schadstoffbelastungen sind vor dem Hjniad mdglicher Vorkehrungen
zur Vermeidung und Verminderung (siehe Kap. 2.8idht zu erwarten.

Schutzgut Wasser
Durch Flachenversiegelungen oder -tiberbauungen &arau einer Verringerung der

Grundwasserneubildung kommen. Dieser Effekt laggst gdoch durch geeignete
Vorkehrungen auf ein unerhebliches Mal3 reduzieseghé Kap. 2.3). Dies gilt auch
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fur mogliche zusatzliche Schadstoffbelastungen igeZvon Bau und typischen Ge-
bietsnutzungen.

Nach den Angaben von ARJEH (2018) ist der Baugrund fir eine Versickerung der
Niederschlage nicht geeignet. Entsprecheti&@KELLER (2017) ist das anfallende
Wasser in einer Weise zu beseitigen, dass eingziiché Belastung der Vorflut auch
zu Spitzenzeiten ausgeschlossen werden kann (Kiepe2.3.1). Eine indirekte Be-
eintrachtigung von Oberflachenwasserkorpern, dieSiehutzbestimmungen der Was-
serrahmenrichtlinie unterliegen, ist dabei zu vedee.

Erhebliche negative Effekte auf die lokale Grundseasituation (quantitativer oder
qualitativer Zustand) sind nicht zu erwarten.

Insgesamt ist nicht von erheblichen Beeintrachiigumauf das Schutzgut auszugehen.

Schutzgtter Klima und Luft

Im westlichen Teil der Plangebietes ist eine Veedindg des gegenwartigen Zustandes
nicht vorgesehen (vergleiche Kap. 1.1), so daskdszu keinen nachteiligen Auswir-
kungen kommt und dieser Bereich nicht weiter zudwoétten ist.

Durch die Uberbauung von Vegetationsflachen aufEtereiterungsflache sowie die
gebietstypischen Emissionsquellen der neuen Bawdlta¢Heizung, Brauchwasserbe-
reitung, ErschlieBungsverkehr) ist lokal von eiteichten Zunahme der Luftschad-
stoffbelastung auszugehen. Deren Ausmall ist abgesamt als nur geringfiigig und
nicht erheblich anzunehmen. Es sind keine relevaklienatischen oder lufthygieni-

schen Ausgleichsraume beziehungsweise -funktiomenBeeintrachtigungen betrof-
fen (siehe Kap. 2.1).

Schutzgut Landschatft

Im westlichen Teil der Plangebietes ist eine Veedindg des gegenwartigen Zustandes
nicht vorgesehen (vergleiche Kap. 1.1), so daskdszu keinen nachteiligen Auswir-
kungen kommt und dieser Bereich nicht weiter zudwoétten ist.

Die Darstellungen im Bereich der Erweiterungsflackemoglichen die Bebauung von
Freiflachen. Der Siedlungsrand riuckt dort nach @st&. Dies erfolgt auf Kosten des
vorhandenen Ackerlandes und damit in einem Beneachgeringer Bedeutung fir das
Schutzgut (siehe Kap. 2.1). Insgesamt ergibt sioh erhohte Raumwirksamkeit des
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Gebietes im Vergleich zur Ist-Situation, die haéptdich im Nahbereich wirksam
wird. In der Summe ergibt sich aufgrund der Ortdkamlagerung in bisher unbebaute
Bereiche eine erhebliche Beeintrachtigung der Lemalsbildsituation.

Schutzguter kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Im westlichen Teil der Plangebietes ist eine Veedindg des gegenwartigen Zustandes
nicht vorgesehen (vergleiche Kap. 1.1), so daskdszu keinen nachteiligen Auswir-
kungen kommt und dieser Bereich nicht weiter zudwétten ist.

Kulturguter sind voraussichtlich nicht betroffeneéignete Mal3hahmen stellen sicher,
dass bislang unbekannte Funde und Befunde sachgeyelsorgen beziehungsweise
untersucht werden kénnen (siehe auch Kap. 2.3.1).

Durch die Landwirtschaft wird eine Produktion voah¥ungsmitteln oder Rohstoffen
ermdglicht, die Uber eine primére wirtschaftlichedButung hinausgeht. Durch die
Darstellungen im Bereich der Erweiterungsflacheheih diese Bereiche im Anschluss
als landwirtschaftliche Produktionsstatten nichthmeur Verfliigung. Betroffen sind

besonders fruchtbare Béden, die mithin eine bessrughe Bedeutung fur die Land-
wirtschaft haben

Wechselwirkungen
Die Umweltbeeintrachtigungen in Folge von Wechseumgen sind jeweils bei den
betroffenen Schutzgutern dargestellt.
Bewertung der festgestellten nachteiligen Umweltauwsrkungen
In Tab. 2-1 erfolgt eine Bewertung der vorsteheedchriebenen Umweltauswirkun-

gen nach Anlage 1 BauGB in Anlehnung an 8§ 25 UVRGaad der in Tab. 5-1 wie-
dergegebenen Rahmenskala.
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Tab. 2-1: Bewertung der nachteiligen Umweltauswidgen auf die Umweltschutz-
guter.
Wertstufen gemal Tab. 34V = Unzulassigkeitsbereich, lll = Zulassigkeitsgebereich, Il = Belas-

tungsbereich, | = Vorsorgebereich.

Schutzgut und Auswirkungen

Bewertung der

Auswirkungen
(Wertstufen gemaf
Tab. 3-1)

Erlauterungen zur Bewertung der
Umweltauswirkungen

\Y

 Sachgiiter, Erweiterungsflache:

- Verlust von landwirtschaftlicher
Produktionsflache (10,6014 ha)
Ackerland im Bereich besonders
fruchtbarer Béden (Vorbehaltsge-
biet Landwirtschaft - auf Grund
von hohem Ertragspotenzial)

Durch die Erweiterungsflache ist zukinftig in
diesem Bereich eine Produktion von Nahrungs-
mitteln oder Rohstoffen durch die Landwirt-
schaft nicht mehr mdglich. Die geplante Nut-
zungsanderung widerspricht den Darstellungen
des Regionalen Raumordnungsprogrammes
(Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft - auf Grund
von hohem Ertragspotenzial). Diesem Belang
ist daher bei der Abwagung besonderes Ge-
wicht beizumessen.

« Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt, Erweiterungsflache: Verlust
oder Schéadigung von Tiervorkom-
men und -habitaten: Brutvigel
- 2 Brutreviere der Feldlerche und

der Schafstelze

Es handelt sich um erhebliche Beeintrachti-
gungen im Sinne von § 14 BNatSchG, die aus-
gleichbar oder ersetzbar im Sinne von § 15
BNatSchG sind.

Die Beeintrachtigungen betreffen Lebensstat-
ten europdisch geschutzter Vogelarten (Feldler-
che, Schafstelze).

Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Min-
derung von Beeintrachtigungen (Kap. 2.3.1)
kann sichergestellt werden, dass es zu keinen
Individuenverlusten kommt.

Die in Kap. 2.3.2 beschriebene vorgezogene
AusgleichsmaRnahme stellt sicher, dass die
Okologische Funktion der von dem Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten
im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird. Ein VerstoR gegen das Verbot des § 44
Abs. 1 BNatSchG liegt somit gemaRR § 44
Abs. 5 BNatSchG nicht vor.

* Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt, Erweiterungsflache: Verlust
von Tiervorkommen und -habitaten:
Saugetiere
- Teile eines Gesamtlebensraumes

des Feldhamsters

Es handelt sich um erhebliche Beeintrachti-
gungen im Sinne von § 14 BNatSchG, die aus-
gleichbar oder ersetzbar im Sinne von § 15
BNatSchG sind.

Die Beeintrachtigungen betreffen Lebensstat-
ten einer streng geschiitzten Art.

Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Min-
derung von Beeintrachtigungen (Kap. 2.3.1)
kann sichergestellt werden, dass es zu keinen
Individuenverlusten kommt.

Die in Kap. 2.3.2 beschriebene vorgezogene
AusgleichsmaRnahme stellt sicher, dass die
Okologische Funktion der von dem Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten
im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird. Ein VerstoR gegen das Verbot des § 44
Abs. 1 BNatSchG liegt somit gemaRR § 44
Abs. 5 BNatSchG nicht vor.
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Schutzgut und Auswirkungen

Bewertung der

Auswirkungen
(Wertstufen geman
Tab. 3-1)

Erlauterungen zur Bewertung der
Umweltauswirkungen

e Flache und Boden, Erweiterungs-
flache: Versiegelung oder sonstige
Befestigung von Bdden im Bereich
der Wohnbauflachen (5,1849 ha)
mit allgemeiner Bedeutung (Wert-
stufe Il1)

Es handelt sich um erhebliche Beeintrachtigun-
gen im Sinne von § 14 BNatSchG, die aus-
gleichbar oder ersetzbar im Sinne von § 15
BNatSchG sind, so dass sich kein Versagens-
tatbestand ergibt.

Weitere nachteilige Auswirkungen durch mog-
liche Verkehrs- und ErschlieBungsflachen so-
wie sonstige moglicherweise vorgesehene bau-
liche Anlagen kénnen nicht vollstandig ausge-
schlossen werden. Die ausfiihrliche Beschrei-
bung mdoglicher Auswirkungen erfolgt im Zug
des Umweltberichtes zum Bebauungsplan im
Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung
(siehe Kap. 3).

» Landschaftsbild,
che:

- Inanspruchnahme von bislang un-
bebauten Flachen und damit Ver-
anderung der Landschaftsbildsi-
tuation in Folge der Verlegung
des Ortsrandes mit einhergehen-
der Erhéhung der Raumwirksam-
keit

Erweiterungsfla-

Trotz der bereits bestehenden Bebauung im
Umfeld handelt es sich um eine erhebliche Be-
eintrachtigung im Sinne von § 14 BNatSchG,
die ausgleichbar im Sinne von § 15 BNatSchG
ist.

Da die Beeintrachtigung kompensierbar ist, er-
gibt sich daraus kein Versagenstatbestand.

* Mensch und seine Gesundheit so-
wie Bevolkerung, _Erweiterungsfla-
che:

- Larmbelastigungen wahrend der
Bauphase und wahrend der Be-
triebsphase (Nutzung des Wohn-
gebietes)

In Folge der zeitlich begrenzten Einwirkungs-
dauer bleiben die Belastungen wahrend der
Bauphase unter der Schwelle der Erheblichkeit.
Immissionsrechtlich einzuhaltende Grenzwerte
werden nicht tberschritten.

Es ist nicht zu erwarten, dass es durch Darstel-
lungen des Flachennutzungsplanes zu immis-
sionsschutzrechtlich bedenklichen nachteiligen
Auswirkungen von der geplanten Nutzung auf
benachbarte Wohnbebauung kommt.

* Mensch und seine Gesundheit so-
wie Bevolkerung, Erweiterungsfla-
che:

- Madglicher Verlust von Flachen fiir
die siedlungsbezogene Erho-
lungsnutzung

Es kommt zu Veranderungen von Teilberei-
chen, die zumindest von allgemeiner Bedeu-
tung (Wertstufe IlI) sind.

Wesentliche Bereiche beziehungsweise Struk-
turen im Umfeld bleiben aber weiter nutzbar.
Die Festsetzungen ermdoglichen eine Uber-
schaubare Erweiterung des westlichen Orts-
randes.

 Tiere, Pflanzen und biologische

Vielfalt, Erweiterungsflache: Verlust

von Biotopbestanden der Wertstufe

1]

- 8,6415 ha basenreicher Lehm-
[Tonacker (AT) durch Uberbauung

- 1,9599 hall basenreicher Lehm-
[Tonacker (AT) durch Umwand-
lung in Grinflachen

Aufgrund der untergeordneten Bedeutung der
Flachen fur das Schutzgut wird das Erheblich-
keitsmaf der Beeintrachtigung im Sinne des §
14 BNatSchG nicht Uberschritten.

Geschiitzte Biotope, Natura 2000-Gebiete oder
Waldflachen sind nicht betroffen. Nicht Teil ei-
nes gemal § 22 Abs. 4 NAGBNatSchG pau-
schal geschitzten Landschaftsbestandteiles im
Sinne von § 29 BNatSchG.

 Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt, Erweiterungsflache: Verlust
von Teilhabitaten besonders bezie-
hungsweise streng geschitzter und
zum Teil gefahrdeter Arten (vor al-
lem durch Stérungen)

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde des
§ 44 BNatSchG sind bei Beachtung der in
Kap. 2.3.1 beschriebenen Vorkehrungen nicht
erfillt, da Individuenverluste eventuell betroffe-
ner weit verbreiteter Vogelarten ausgeschlos-
sen werden kdénnen und Lebensstéattenverluste
unerheblich sind, da die Tiere kleinraumig aus-
weichen kénnen.

Aus den vorgenannten Griinden sind die Beein-
trachtigungen nicht erheblich im Sinne von § 14
BNatSchG.

11 Die erforderliche Flachenermittlungen erfolgtert dém Programm ArcView.
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Schutzgut und Auswirkungen

Bewertung der

Auswirkungen
(Wertstufen geman
Tab. 3-1)

Erlauterungen zur Bewertung der
Umweltauswirkungen

* Wasser, Erweiterungsflache:

- Verringerung der Grundwasser-
neubildung durch Uberbauungen
und sonstige Flachenversiegelun-
gen

- Zuséatzliche Schadstoffeintrage in
der Bauphase und wéahrend der
gebietstypischen Nutzungen

Aufgrund der Vorkehrungen zur Vermeidung
sowie Verminderung von Beeintrachtigungen
(vergleiche Kap. 2.3.1) bleiben die Belastungen
unter der Schwelle der Erheblichkeit

eKlima und Luft, Erweiterungsfla-
che:

- Uberbauung von Vegetationsfla-
chen sowie aufgrund der bauli-
chen Nutzung leicht erhdhte Luft-
schadstoffbelastungen

Immissionsrechtlich einzuhaltende Grenzwerte
sind nicht betroffen. Die Belastungen bleiben
unter der Schwelle der Erheblichkeit.

« kulturelles Erbe, Erweiterungsfla-

che:

- Gefahrdung beziehungsweise
Verlust bisher unbekannter Bo-
dendenkmaler

Es ist davon auszugehen, dass durch geeigne-
te Vorkehrungen erhebliche Beeintrachtigun-
gen (siehe Kap. 2.3.1) im Sinne von § 6
NDSchG vermieden werden kénnen.

« vorhandene Bebauung:
- westlicher Teil des Plangebietes

Eine Veranderung des gegenwartigen Zustan-
des ist nicht vorgesehen (vergleiche Kap. 1.1),
so dass dort keine nachteiligen Auswirkungen
zu erwarten sind.

Die Darstellung im Flachennutzungsplan dient
der Angleichung an die tatséchlich vorhandene
Bebauung (vergleiche BURO KELLER 2017).

2.3 Malinahmen zur Vermeidung, Verringerung und zumAusgleich

nachteiliger Auswirkungen

2.3.1 Vorkehrungen zur Vermeidung, Verhinderung uml Verringerung
nachteiliger Auswirkungen

In der Tab. 2-2 sind die Vorkehrungen zur Vermeglund Verringerung nachteiliger

Auswirkungen auf die Umweltschutzgiter zusammemrgjest

Tab. 2-2: Vorkehrungen zur Vermeidung, Verhinderung Verringerung nachteiliger
Auswirkungen auf die Umweltschutzguter.

betroffene
Schutzguter

Vorkehrungen zur Verminderung nachteiliger Auswirku
auf die Umweltschutzgiter

ngen

Mensch und seine
Gesundheit sowie
Bevdlkerung

In der Bauphase sind die Richtwerte der AVV-Bauldarm einzuhalten.

Pflanzen, Tiere,
biologische Viel-
falt

Erhalt von allen linearen und flachigen Gehdlzbestanden sowie von Einzelgehdlz-
bestdnden und sonstiger Biotopbestande von allgemeiner bis besonderer Bedeu-
tung.

Verbleibenden Gehdlzbestéande sind durch geeignete Vorkehrungen gemaR DIN
18.920 und RAS-LP (FGSV 1999) vor vermeidbaren und unnétigen Beeintrachti-
gungen zu schitzen.

Tiere, Pflanzen
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Vorkehrungen zur Verminderung nachteiliger Auswirku ngen
auf die Umweltschutzgiter

betroffene
Schutzguter

Im Falle dessen, dass Ruckschnitt-, Rodungs- oder Gehdlzfallarbeiten erforderlich
sein sollten, sind diese auBerhalb der Vegetationsperiode (in Anlehnung an § 39
Abs. 5 BNatSchG nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28./29. Februar) durch-
zufuhren.

Tiere

Raumung der Baufelder (ackerbaulich genutzte Bereiche), die fir das Vorhaben in
Anspruch genommen werden (einschlie3lich Baustelleneinrichtungsflachen) au-
Rerhalb der Vogelbrutzeit (Anfang Mérz bis August). Sollten abweichend davon in
Teilabschnitten Bautatigkeiten wahrend der Vogelbrutzeit durchgefiihrt werden
muissen oder zunéchst lediglich ein kurzes Abmahen oder Kurzhalten der Vegeta-
tionsbestande erfolgen beziehungsweise nach dem Abraumen sich bis zum Bau-
beginn die Flachen wieder begrint haben, bedarf es im Vorfeld einer Ortsbege-
hung durch eine fachkundige Person, die die betreffenden Bauabschnitte auf das
Vorkommen von Brutvdgeln zu untersuchen hat und die BaumafRnahme in den
betreffenden Abschnitten nur freigeben darf, wenn keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG zu erwarten sind. Die Ortsbe-
gehung darf maximal eine Woche vor Durchfihrung der Bauarbeiten in den be-
treffenden Abschnitten erfolgen, da sich in der Zwischenzeit neue Végel ansiedeln
kénnen. Im Falle dessen, dass die Herrichtung der Baustelleneinrichtungsflachen
und Arbeitsbereiche nach der Ernte der landwirtschaftlichen Frucht in Rahmen der
ordnungsgemalRen Landwirtschaft erfolgt, ist eine Einhalt des oben angefiihrten
Zeitraumes nicht erforderlich.

Tiere

Vergramung des Feldhamsters durch den Anbau von als Lebensraum ungeeigne-
ten Feldfrichten wie Zuckerriiben oder Raps oder durch die Anlage und regelméa-
Bige Pflege von Schwarzbrachen (,nicht hamstergerechte Bewirtschaftung").
Zudem ist eine nochmalige Uberpriifung der fiir das Vorhaben in Anspruch ge-
nommenen Flache vor Beginn der Bautatigkeit durch eine fachkundige Person
vorzunehmen, da ein zwischenzeitliches Zuwandern moglich ist. Sofern Baue des
Feldhamsters festgestellt werden ist eine Umsiedelung durch eine fachkundige
Person im Zeitraum zwischen April bis Anfang Mai auf geeignete Flachen im Um-
feld durchzufuhren.

Tiere

Zeitliche und sonstige Beschréankung der BaumafRnahmen:
- Verzicht auf Flutlichtbeleuchtung der Baustelle
- Ruhen der AuRRenarbeiten in der Nacht sowie an Sonn- und Feiertagen

Tiere, Mensch
und seine Ge-

sundheit sowie
Bevdlkerung

AuRRenbeleuchtung:

- Anordnung der Beleuchtungskoérper so, dass diese nicht in das Umland strah-
len.

- Bei der Anlage von Aul3enbeleuchtungen im 6ffentlichen Raum (Stral3enlater-
nen) sind mit Leuchtdioden bestlickte Lampen vom Typ ,warm-weil3“ zu ver-
wenden, da diese deutlich weniger Nachtinsekten und somit auch Flederméau-
se anlocken als andere Lampentypen (EISENBEIS 2013). AufRerdem sind die
Beleuchtungskérper so anzuordnen, dass diese nicht das Umland anstrahlen.

- Neu anzubringende AuRRenbeleuchtung jeglicher Art darf nachts nicht im Dau-
erbetrieb eingesetzt werden (aul3er Stral3enbeleuchtungen).

Tiere

Lagerung, Beprobung und Entsorgung von kontaminierten Béden nach Vorgaben
der Bund/Lander Arbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA).

Boden, Wasser

Belastetes Wegematerial ist abzufahren und fachgerecht zu entsorgen bezie-
hungsweise einer fachgerechten Weiterverwendung zu zufithren.

Boden, Wasser

Die ordnungsgemafRe und umweltschonende Verwendung, Lagerung und Entsor-
gung von boden- und wassergeféahrdenden Materialien sowie Abfallen und Abwas-
sern wahrend der Bautéatigkeiten sowie der gesamten Nutzung des Standortes
sind sicherzustellen.

Boden, Wasser

Der Mutterboden ist vor Uberbauung sowie sonstigen Veranderungen der Erd-
oberflache abzuschieben, in nutzbarem Zustand zu erhalten und zu verwerten
(vergleiche § 202 BauGB).

Boden
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Vorkehrungen zur Verminderung nachteiliger Auswirku ngen betroffene
auf die Umweltschutzgiter Schutzguter
Im Fall einer gartnerischen Gestaltung der Grundsticke mit vollflachiger Ausbrin- Boden

gung von Schotter, Kies oder Splitt (so genannte ,Kiesgarten*) darf die Summe
aus Uberbauten oder versiegelten Flachen sowie aus Kiesgarten 60 % der jeweili-
gen Grundstiicksflache nicht Uberschreiten.

Das anfallende nicht schéadlich verunreinigte Niederschlagswasser ist vorrangig in Wasser
geeigneten Regenrickhaltebecken zu sammeln, zwischenzuspeichern und nur in
gedrosselter Form in unschadlichen Menge in die Vorflut abzuleiten.

Verwendung von haustechnischen Anlagen innerhalb von Gebauden beziehungs- | Mensch und seine
weise im AulRenbereich entsprechend dem aktuellen Stand der Technik bezie- | Gesundheit sowie
hungsweise ordnungsgemafer Einbau und regelmaRige Wartung. Bevdlkerung

Meldung maoglicher vor- oder friihgeschichtlicher Bodenfunde bei Bau- oder Erd- Kulturguter
arbeiten gemal § 14 Abs. 1 NDSchG an die zustéandige Denkmalschutzbehdrde,

Sicherung bis zur Entscheidung der Behorde.

2.3.2 Malinahmen zum Ausgleich nachteiliger Auswitkngen

Grundsatzlich sind folgende Kompensationszielearayig zu verfolgen:

Ausgleich fur Beeintrachtigungen des SchutzgutderAund Lebensgemeinschaf-
ten durch habitatverbessernde Maflinahmen im Aclker{anlage von Lerchen-

fenstern in Ackern oder von Brachstreifen zur Hathigrbesserung fir Feldvogel
und von Schutzstreifen oder Flachen zur Habitak&sbérung des Feldhamsters)
bei geschickter Anlage kénnen die Feldhamster-Mafiea gleichzeitig die erfor-
derlicher Habitataufwertung fur die Feldvogel béwim,

Kompensation beeintrachtigter Werte und Funktiodes Schutzgutes Boden in
Folge von Bodenversiegelung durch die naturnahwiEkiung von Flachen sowie
Herstellung von Bodenbereichen mit vergleichbarenkonen,

Ausgleich der Beeintrachtigung des Landschaftsbilgegebenenfalls durch Ein-
grinung der Wohnbauflachen beziehungsweise lanftsgheechte Neugestaltung
durch die Anlage von Gehdlzen.

Die Kompensation der erheblichen Beeintrachtigungann tberwiegend nicht im
Plangebiet durchgefiihrt werden. Es entsteht digvblodigkeit der Bereitstellung von
externen Flachen.

Nachfolgend werden auf der Ebene des Flachennwplanges und den damit verbun-
denen nur né&herungsweisen Angaben grundsatzlichal&punkte zu den Kompen-
sationsmal3inahmen gegeben, die als Basis fur dieredionkrete Planung dienen
sollen.

Die genaue Bilanzierung des Kompensationsumfardies/Vahl der Malinahmen und
deren Verortung erfolgt im Detail im Zug des Umweltichtes zum Bebauungsplan.
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Malnahme A 1 - Anlage von Lerchenfenstern fir die €ldlerche oder
Anlage eines Brachestreifens fur die Feldlerche undls Teilhabitat fir andere
Feldvogel (vorgezogene Ausgleichsmalinahme)

Zur Kompensation des Verlustes von Habitaten eusopageschitzter Vogelarten
(Feldlerche und Schafstelze) und damit auch voerdegeschitzten Fortpflanzungs-
statten mussen strukturverbessernde MalRnahmen if@ldldes Plangebietes ergriffen
werden. Dies erfolgt in Form von vorgezogenen AegistismalRnahmen im Sinne von
8 44 Abs. 5 BNatSchG, um Verbotstatbestande des/Ab4. 1 BNatSchG zu vermei-
den. Dabei miussen diese MalRnahmen folgende Votausgen erfillen:

» Die vorgezogene Ausgleichsmal3nahme erfillt ihrekfom, bevor die Baumal3-
nahme durchgefihrt wird.

* Durch die vorgezogene AusgleichsmalRnahme kann @mnstiger Erhaltungszu-
stand des lokal betroffenen Bestandes der jewailfge gewahrleistet werden.

» Die vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist im Genemggyerfahren verbindlich
festzulegen und der Erfolg ist zu gewahrleisten.

Die Kompensation der Verlust kann zum einen duiehAshlage von acht Lerchenfen-
stern auf etwa 3 ha Ackerschlagen erfolgen. Diealhder bendtigten Lerchenfenster
leitet sich wie folgt her:

» Der Flachenbedarf pro Brutpaar betragt nach Erfagen etwa 3 ha.

* Durch die Aufhebung des Offenlandcharakters ergith ein Verlust von einem
Brutpaar, so dass sich insgesamt ein Flachenbeodiar3 ha ergibt.

* Pro Hektar werden zwei bis drei Lerchenfenster bgh&o dass bei der angenom-
men Flache ein Bedarf von acht Lerchenfensterrebest

Lerchenfenster sind kiinstliche Fehlistellen von €@an? innerhalb von Wintergetrei-
deackern (zwei bis drei Stiick pro Hektar), die dufcasen oder Ausheben der Sama-
schine erzeugt werden. Erfahrungen zeigen, dasslgém Wintergetreide Feldlerchen
bevorzugt am Rande der Lerchenfenster ihre Nestegen. Dabei werden die Ler-
chenfenster verstarkt zur Nahrungssuche und alddétze genutzt, um von dort aus
die Nester im dichteren Bestand zu erreicheoRRIS 2009, BRUGGEMANN 2010).
Die Lerchenfenster sind innerhalb der Acker zwischigaktorfahrgassen und mit min-
destens 25 m Abstand zum Feldrand sowie minde&@ms Abstand zu Hecken und
Stral3en anzulegen RBGGEMANN 2010).

Alternativ kann die Kompensation durch die Anlage\Saumstrukturen (Brachfl&-
chen als Teillebensraum fiur die betroffenen Offedéaten) innerhalb eines ackerbau-
lich genutzten Gebietes erfolgen. Geholzfreie Bifachen stellen bedeutsame Teilha-
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bitate der hier relevanten Feldvogelarten dar.v8reessern deutlich das Nahrungsan-
gebot fur die Feldvdgel und sind unter Umstanderhaals Brutplatz und Unterstand
geeignet. Insofern ist davon auszugehen, dassetvérgschte kompensatorische Wir-
kung erreicht wird. Die Entwicklung der Brachediai erfolgt tGber die natirliche
Selbstbegrinung der Flachen. Als Pflege sind dieHen in mehrjahrigen Abstanden
zu mahen oder zu mulchen, so dass sich keine Gebatrvickeln. Alternativ ist auch
eine jahrliche Mahd oder ein jahrliches Mulchenfalgust zulassig. Das Ausbringen
von Pflanzenschutz- oder Dingemitteln sowie debBiammbruch ist auf diesen Fla-
chen nicht zulassig. Bezuglich der Lage der Sawsiheu beachten, dass diese wegen
der Stérwirkungen mindestens 50 m Abstand zu StraRe Siedlungsflachen und zu
hoheren Vertikalstrukturen (Baum-Strauchhecken,dMakbaude) haben missen. Der
Umfang der Malinahmen betragt entsprechend den Blapfen von VSWFFM&
PNL (2010) 2.000 mz.

Zur langfristigen Sicherung der Kompensationsmafealst seitens des Planungstra-
gers ein entsprechender Vertrag mit einem Landdazuschlie3en, sofern die Flachen
nicht in das Eigentum des Planungstragers Uberfignden.

Details zu diesen MalRnahmen werden im Rahmen deseliberichtes zum Bebau-
ungsplan fur das hier zu betrachtende Vorhabemheitat.

Alternativ kann bei geschickter Anlage der Mal3nahr auch die Kompensations-
verpflichtung fur die Feldvdgel erfillt werden. diesem Fall ist eine gesonderte Mal3-
nahme A 1 verzichtbar.

Malnahme A 2 - Anlage von Schutzstreifen fur die Hdhamster beziehungsweise
Anlage von Kernflachen (vorgezogene Ausgleichsmalimane)

Die Schutzstreifen sollten naclRBUER (2016) Uber eine Breite von 9 bis 18 m ver-
figen und am Rand eines Ackerschlages beziehungswaeiischen zwei Ackerschla-
gen liegen. Dabei sind Randflachen entlang von I@wggflachen, StralRen und ge-
schlossenen Gehoélzbestdnden nicht geeignet begsherse entlang von nicht acker-
bauliche genutzten Flachen oder entlang von Wigftstvegen nur bedingt anrechen-
bar. Im Rahmen der Malnhahme sind geeignte Nahrflaggpn zu verwenden
(Gerste, Weizen, Triticale, Hafer, Luzerne oderdgiesmischungen) und je nach Ver-
wendung entsprechend zu pflegen (sieRelBER2016).

Der Umfang der Mallnahme betragt entsprechend deeitdag von BREUER (2016)
etwa 3,18042 ha (10,6014 ha x 0,3).
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Zur langfristigen Sicherung der Kompensationsmafealst seitens des Planungstra-
gers ein entsprechender Vertrag mit einem Landdazuschlie3en, sofern die Flachen
nicht in das Eigentum des Planungstragers Uberfignden.

Details zu diesen MalRnahmen werden im Rahmen deseliberichtes zum Bebau-
ungsplan fir das hier zu betrachtende Vorhabemheitat.

Maflinahme A 3 - Anlage und Entwicklung von linearerGehdélzstrukturen

Vorrangig zum Ausgleich der Beeintrachtigung desdszhaftsbildes durch eine der
Eigenart entsprechende Grineinbindung ist eine fllgung eines Gehdlzstreifens
aus standortheimischen Baumen und Straucher ameR#rdneuen Siedlungsflachen
vorzusehen. Uberdies entfaltet die MaRnahme einmpénsationswirkung fir das
Schutzgut Boden, in dem derzeit intensiv genutziele® einer natirlicheren Ent-
wicklung Uberlassen werden. Die Auswahl der auss8ith heimischen Gehdlzarten
hat sich an der potenziellen natirlichen Vegetaties Standortes (einschlief3lich vor-
geschalteter Sukzessionsstadien) zu orientieren.

Details zu diesen MalRnahmen werden im Rahmen deseliberichtes zum Bebau-
ungsplan fir das hier zu betrachtende Vorhabemheitat.

Maflinahme A 4 - Entwicklung naturnaher Béden durch de Herstellung
extensiv zu pflegender Vegetationsbestande

Im vorliegenden Fall ist davon auszugehen, dassekElachen zur Entsiegelung zur
Verfliigung stehen, so dass eine Kompensation agramdWege erforderlich ist.

Eine Teil der Kompensation kann innerhalb des Rdhmges in Zusammenhang mit
der Anlage und Entwicklung von Gehdlzstrukturerokgén, da durch die Mal3nahme
Flachen zur Bodenaufwertung aus der intensivenwatsthaftlichen Nutzung ge-

nommen werden. Auf derartigen Flachen wird einainmathe Bodenentwicklung er-
maglicht, in dem auf den Einsatz von Dinge- undaffénschutzmitteln verzichtet
wird und kein Narbenumbruch erfolgt. Eine einmaldehd pro Jahr oder ein weiteres
Bepflanzen mit standortheimischen Gehélzen ist sgidi aber zum Erreichen des
Kompensationszieles nicht erforderlich.

Details zu diesen MalRnahmen werden im Rahmen deseliberichtes zum Bebau-
ungsplan fur das hier zu betrachtende Vorhabemheitat.
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2.3.3 Eingriff-Ausgleich-Bilanzierung

Die Beeintrachtigungen fur die Schutzgiter PflanzZanlogische Vielfalt, Wasser,
Klima und Luft als Bestandteile des Naturhaushaltesrschreiten nicht das Mal3 der
Erheblichkeit (siehe Kap. 2.2.2), da nur Schutzgspaagungen von weniger als all-
gemeiner Bedeutung betroffen sind, so dass derifistgtbestand im Sinne des § 14
in Verbindung mit 8 18 BNatSchG nicht erfullt ist.

Nach BREUER (1994, 2006b, vergleiche NIBV & NLWKN 2006 sowie BREUER
2006a) ergeben sich folgende allgemeinen Kompemsgjrundsatze:

* Verringert sich die Bedeutung auf einer Flache denWertstufe V auf I, muss auf
einer gleich groRen Flache der Wertstufe | oder dogpelter FlachengroRe der
Wertstufe Il eine Verbesserung auf V erreicht veerd

» Verringert sich die Bedeutung auf einer Flache denWertstufe V auf Ill, muss auf
einer gleich grof3en Flache der Wertstufe Il eimebdésserung auf V oder auf halber
Flachengrol3e der Wertstufe | eine Verbesseruny aufeicht werden.

» Verringert sich die Bedeutung auf einer Flache denWertstufe 11l auf I, muss auf
gleich grol3er Flache der Wertstufe | eine Verbesgeauf Il oder auf gleichgrolRer
Flache der Wertstufe Ill eine Verbesserung auf ¥raif halber Flachengrol3e der
Wertstufe | auf V erreicht werden.

« Beziglich der Wertstufen Il und IV ist sinngemafzugehen.

Darlber hinaus gelten nach NMEZ002, vergleiche BEUER 2006a, 2006b) fur das
Schutzgut ,,Arten und Lebensgemeinschaften” folge@dendsatze:

» Bei Biotoptypen ist mindestens die jeweilige Naélrestufe wiederherzustellen.

« Verringert sich infolge eines Eingriffs bei Biotgpen der Wertstufen V und 1V die
Naturndhe eines Biotoptyps um eine Naturndhestiiée mehr innerhalb der Wert-
stufe V beziehungsweise 1V, ist die Naturndhe aoéregleich grol3en Flache ent-
sprechend zu erhéhen.

» Fur Biotoptypen der Wertstufen V und 1V, die zerstider sonst erheblich beein-
trachtigt werden, ist die Entwicklung mdglichst dgeichen Biotoptypen in glei-
cher Auspragung (Naturndhestufe) erforderlich. tdresind mdglichst Flachen
mit Biotoptypen der Wertstufen | oder Il zu verwend

« Sofern Biotoptypen der Wertstufen V und IV im vormgiff betroffenen Raum
nicht wiederherstellbar sind und es sich um schiggenerierbare (25 bis 150
Jahre Regenerationszeit) oder nicht regenerierfpaedr als 150 Jahre Regenera-
tionszeit) Biotope handelt, erhdht sich der Kompéinssflachenbedarf im Ver-
haltnis 1 : 2 beziehungsweise 1 : 3.
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* Werden Biotoptypen der Wertstufe Il zerstort odenst erheblich beeintrachtigt,
genugt die Entwicklung des betroffenen Biotoptyps gleicher Flachengrol3e auf
Biotoptypen der Wertstufe | oder Il. Nach Mdogliciitkeollte eine naturnahere
Auspragung entwickelt werden

 Weitergehende Kompensationsanforderungen konnénesgeben, wenn gefahr-
dete Pflanzen- und Tierarten vom Eingriff betroff@nd. Diese sind lebensraum-
und populationsspezifisch zu ermitteln.

FUr das Schutzgut Boden gelten nadkeBER (1994, 2006b, vergleiche NIBV &
NLWKN 2006 sowie REUER2006a) folgende Kompensationsgrundsatze:

» Versiegelung (auch Teilversiegelung) von Bdden lmegonderer Bedeutung erfor-
dert ein Kompensationsverhaltnis von 1 : 1.

» Versiegelung (auch Teilversiegelung) sonstiger Bdelgordert ein Kompensations-
verhaltnis von 1 : 0,5.

« Die Kompensationsmal3hahmen fur erhebliche Beemmigimmgen durch Boden-
versiegelungen sind auf den Kompensationsbedarfl@sr Schutzgut ,Arten und
Biotope“ nicht anrechenbar.

» Fur sonstige erhebliche Beeintrachtigungen von Bdmksteht die Mdglichkeit des
Ausgleichs im Zuge von KompensationsmalnahmendsirSthutzgut ,Arten und
Lebensgemeinschaften®. Wenn eine solche Mehrfastifum nicht gegeben ist,
gelten als Kompensationsfaktoren 1 : 1 bei Bereiané besonderen Werten von
Boden und 1 : 0,5 bei den tbrigen Boden.

Die Ausgleichsbilanzierung fir erhebliche Beeinltigung des Landschaftsbildes er-
folgt in verbal-argumentativer Form.

Die Tab. 2-3 stellt in der Ubersicht Art und Umfadgr KompensationsmaRnahmen
zusammenfassend dar, um damit in Erganzung zu dessafyen in Kap. 2.3.2 den
Nachweis einer hinreichenden Kompensation entspretiuler Eingriffsregelung des
BNatSchG zu fihren.
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Tab. 2-3: Zusammenfassende Kompensationsbilanzjerun

Eingriffstatbestand Umfang Kompensations- Umfang Hinweise
maf3nahme
Arten und Lebensgemeinschaften (Pflanzen, Tiere, bi  ologische Vielfalt) - Tiere
- Verlust von Revieren| jeweilsl |- A1 - Anlage von Ler-| 8 Lerchen- | ---
von Vogelarten der of- Revier chenfenstern fur die fenster
fenen und halboffenen Feldlerche bezie- oder
Landschaft  (Feldler- hungsweise ~ Anlage| 2.000 m?
che, Schafstelze) eines Brachestreifens
durch Uberbauung von fur die Feldlerche und
Acker oder Aufhebung als Teilhabitat fir an-
des Offenlandcharak- dere Feldvogel (vorge-
ters zogene Ausgleichs-
maflnahme)
- Verlust Teilen eines| 10,6014ha |- A2 - Anlage von| 3,18042ha | ---
Ganzjahreslebensrau- Schutzstreifen fur die
mes des Feldhamsters Feldhamster bezie-
hungsweise Anlage
von Kernflachen (vor-
gezogene Ausgleichs-
maflnahme)
Boden
- Versiegelung oder son- | 5,1849 ha'? |- A3 - Anlage und Ent-| 2,5925 ha |Kompensationsbedarf — mit

stige Befestigung von
Boden mit mindestens
allgemeiner Bedeutung
(Wertstufe 111)

wicklung von linearen
Gehdlzstrukturen

A4 - Entwicklung na-
turnaher Boden durch
die Herstellung exten-
siv zu pflegender Ve-

Faktor 1 : 0,5 = 2,5925 ha.

Eine Mehrfachkompensation zusam-
men mit Ausgleichs- oder Ersatz-
maRnahmen fiir Arten und Lebens-
gemeinschaften ist nicht maglich.

getationsbestande
Landschaftsbild
- Beeintrachtigung des landschaftsgerechte Die Kompensationsmali3-
Landschaftsbildes Neu- und Umgestal- nahme fir die Beeintréchti-

durch Inanspruchnah-
me von bislang unbe-
bauten Flachen und
damit Veranderung der
Landschaftsbildsitua-
tion durch die Verle-
gung des Ortsrandes
in bisher unbebaute
Bereiche mit einherge-
hender Erhdhung der
Raumwirksamkeit

tung durch Extensivie-
rung intensiv genutzter
Flachen und Pflanzung
standortheimischer
Gehdlzarten (Maf3nah-
men A3 und A4)

gung von Arten und Lebens-
gemeinschaften sowie BO-
den wird so gewahlt, dass
sie eine landschaftsgerech-
te Neugestaltung sicher-
stellt.

12 Weitere nachteilige Effekte durch mdgliche Verleehund ErschlieRungsflachen sowie sonstige mogliche
weise vorgesehene bauliche Anlagen kdnnen nichstiiodig ausgeschlossen werden. Die ausfihrliche Be
schreibung mdoglicher Auswirkungen erfolgt im Zugs démweltberichtes zum Bebauungsplan im Rahmen der
verbindlichen Bauleitplanung (siehe Kap. 3).
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2.4 Anderweitige Planungsmadglichkeiten

Als Planungsalternativen kommt der generelle Vétzauf die Planung oder die Wahl
eines anderen Standortes fur die bauliche Erweiteder Ortslage in Betracht. Das
BURO KELLER (2017) kommt zu dem Schluss, dass ortsinnere efatir die weitere
Wohnbauentwicklung in Sarstedt nicht im nennenssvetdmfang vorhanden sind. Es
wurden mehrere Standortalternativen gepruft:

* Freiflachen nordlich der Kernstadt,

» der Nordosten der Kernstadt,

» der Suden der Kernstadt,

» Bereich zwischen DB-Neubaustrecke und der Bahrigrel@annover — Elze,

* Flachen 6stlich der Bundesstral3e 6 nordlich unticiider Landesstral3e 410 nach
Godringen.

Nach Abwagung der Vor- und Nachteile zeichnet $aaht BURO KELLER (2017) ab,
dass einer Wohnbauentwicklung nérdlich der LandaBst410 der Vorzug zu geben
ist, da dort ein direkter Anschluss an das best®&eubaugebiet ,Am Sonnenkamp*
maglich ist und vorhandene Infrastruktur genutztdea kann.

Innerhalb des Plangebietes selbst stellen sichekeglevant differierenden Alternati-
ven beziglich einer moglichen Bebauung dar. EinaBfezur Veranderung von Lage
oder GrolRe des Geltungsbereiches des Flachennsidangs unter dem Gesichts-
punkt der Betroffenheit der Umweltschutzguter ishherkennbar.

2.5 Kumulierung mit den Auswirkungen von Vorhaben
benachbarter Plangebiete und grenziberschreitende ilkungen

Eine Kumulierung mit den Auswirkungen von Vorhalmmachbarter Plangebiete ist
nicht erkennbar.

Das Plangebiet wie auch dessen Wirkraum liegen kettnguf dem Territorium der
Stadt Sarstedt (Landkreis Hildesheim, Bundeslanddélisachsen, Bundesrepublik
Deutschland). Grenziuberschreitende Umweltauswirknragnd somit auszuschliel3en.
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2.6 Auswirkungen durch schwere Unfélle oder Katasbphen
Durch die bauleitplanerischen Festsetzungen wekdere Vorhaben zulassig, die fur
schwere Unfélle oder Katastrophen anfallig sindadaschlief3lich eine Wohnbebau-
ung vorgesehen ist.

2.7 Anfalligkeit gegeniiber den Folgen des Klimawatels

Besondere Anfalligkeiten des Planvorhabens gegerdése Folgen des Klimawandels
sind nicht erkennbar.
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3. Zusatzliche Angaben

3.1 Merkmale der verwendeten technischen Verfahren
und aufgetretene Schwierigkeiten

Der Untersuchungsrahmen wurde im Vorfeld mit deieten Naturschutzbehorde des
Landkreises Hildesheim abgestimmit.

Bestandsaufnahme Biotoptypen und Flora

Mitte Mai 2017 erfolgte eine flachendeckende Bityppnkartierung des Plangebietes
im Maf3stab 1:1.000 auf Basis des aktuellen Katldissels der Fachbehdrde fir
Naturschutz (. DRACHENFELS2016). Im Rahmen der Bestandsaufnahme wurde auch
ermittelt, welche Biotoptypen im unmittelbaren Uidfeles Plangebietes vorhanden
sind. Bei einem sehr kleinrhumigen Wechsel oderereiBurchdringung zweier
Biotoptypen wurden Mischtypen gebildet. Bei Walde@ehotlzen und Einzelb&dumen
wurden die dominanten Baumarten erfasst. Im RahdenBegehung wurden ge-
schitzte oder in der niedersachsischen Roten (@&tRVE 2004) verzeichnete Pflan-
zenarten nachgesucht. Zur Ansprache moglicher lsshamtypen nach Anhang | der
FFH-Richtlinie wurden die einschlagigen Kartiersdsdel . DRACHENFELS 2014,
2016, EDROPEANCOMMISSION 2013) herangezogen.

Bestandsaufnahme und Bewertung Brutvogel

Die Brutvogelfauna wurde in Anlehnung atiCBECK et al. (2005) flachendeckend in
funf Kartierungsdurchgangen am Tage und in der Dérangs- beziehungsweise
Nachtphase erfasst. Der Kartierungszeitraum flrEgfassung der Brutvogelfauna er-
streckte sich insgesamt von 7. Mai bis 21. Juni72@ie Tagkartierungen wurden in
den Morgenstunden durchgefihrt. Bei der nachtlidBegehung wurden Klangattrap-
pen fur Waldkauz, Waldohreule, Rebhuhn und Wadhtgesetzt.

Als sichere Brutvogel wurden solche mit der KateggBrutnachweis” (Nestfund,
fltternde Altvogel, Nachweis von Jungvégeln) eingisTiere mit Territorialverhal-
ten (singende Mannchen, Balzverhalten) oder Pabhdamddungen wurden ebenfalls als
Brutvogel mit dem Status ,Brutverdacht” eingestwienn diese Verhaltensweisen bei
mindestens zwei Begehungen im geeigneten Bruthdestgestellt werden konnten.
Wurden die Tiere nur einmal zur Brutzeit im geeigneHabitat beobachtet, erfolgte
eine Einordnung als ,Brutzeitfeststellung®.
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Als Gastvogel (Nahrungsgast, Durchzlgler, Wintelgasirden Vogel eingestuft, fur
deren Brut innerhalb des Untersuchungsgebietes Kdinweise vorlagen, wohl aber
fur eine Nutzung als Nahrungshabitat entweder regBig zur Brutzeit (,Nahrungs-
gaste” = Brutvogel in angrenzenden Bereichen) oderzur Zugzeit (,Durchzigler®).
Punktgenau erfasst wurden Arten der Roten ListeerAder EU-Vogelschutzrichtlinie
(Anhang I) sowie ausgewahlte biotopspezifische Wriasbesondere geeignete Leit-
arten nach EADE (1994). Kartografisch dargestellt wurden die Rewigelpunkte,
welche nicht notwendig mit dem tatsachlichen Brattplibereinstimmen. Reviere, die
nicht vollstandig im Untersuchungsgebiet liegenydem unabhangig vom Reviermit-
telpunkt zum Gebiet gerechnet, wenn zumindest eahntiger Teil des Revieres im
Untersuchungsgebiet lag. Die lUbrigen Arten wurdalbduantitativ (in GrolRenklas-
sen) fur das Untersuchungsgebiet aufgenommen.

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Vorhabensgehigt die angrenzenden Land-
schaftsbestandteile. Mit einer Flachengrél3e vora &#vha ware eine Bewertung nach
BEHM & KRUGER (2013) durchaus mdglich, welche darauf ausgestgBrutvogelle-
bensrdume mit einer Grol3e von etwa 80 bis 200 hbexverten. Das Bewertungs-
schema ist fur GUberwiegend homogene Lebensraunaec&ett worden. Im vorliegen-
den Untersuchungsgebiet handelt es sich dagegeringn etwas strukturreicheren
Lebensraum mit verschiedenen Habitaten, weshak \@rbal-argumentative Bewer-
tung zur Anwendung kommit.

Bestandsaufnahme und Bewertung Feldhamster

Das Plangebiet wurde im 18.5.2017 auf ertffnete t¥vibaue hin untersucht. Eine
geplante zweite Kartierung zum Erfassen von Somauwsh war aufgrund der Feld-
frucht (Zuckerriibe) nicht moglich. In der 500 m-feutone erfolgte eine einmalige
Begehung jeweils zum optimalen Zeitpunkt in Abhgkgit von der jeweiligen Feld-
frucht (18.5., 2.8., 8.8. und 21.8.2017). Die Bageajen erfolgten flachendeckend in
engen Reihen mit maximal 5 m Abstand. Vorgefundgage wurden mittels GPS-Ge-
rat (Garmin Oregon 550) lagegenau eingemessen.

Bewertung von Natur und Landschaft und sonstigen Swtzgutern

Die Bewertung der vorgefundenen Biotoptypen feIigDRACHENFELS 2012). Danach
werden folgende Wertstufen unterschieden:

« V =von besonderer Bedeutung,
* IV =von besonderer bis allgemeiner Bedeutung,
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« 1l =von allgemeiner Bedeutung,
« Il =von allgemeiner bis geringer Bedeutung,
* | =von geringer Bedeutung.

Die Ubrigen Schutzgiter werden unter Bezug arEWER (1994, 2006b) ebenfalls
nach der vorgenannten Skala bewertet. Die Bewertleasg Schutzgutes Bodens be-
riicksichtigt zudem die Anséatze VOWNGMANN (2004) sowie von NMU& NLO
(2003). Bei einigen Schutzgutern ist es nagEB:=R (1994, 2006a) zuldssig, eine ver-
einfachte dreistufige Skala zu verwenden, wobenddie Ubergangsstufen Il und 1V
entfallen.

Bewertende Darstellungen zu den verbleibenden Utsaleitzglitern erfolgen verbal-
argumentativ.

Die Prognose der zu erwartenden Umweltauswirkuraggitt sich aus dem Vergleich
des zu erwartenden zuklnftigen Zustandes mit dexetigen Zustand. Die Bewer-
tung der Umweltauswirkungen erfolgt nacigER (2013) anhand der in Tab. 3-1
wiedergegebenen Rahmenskala. Hierbei wird zunaamstrschieden zwischen dem
Unzulassigkeitsbereich (Stufe IV) und dem Bereichdem Auswirkungen auf die
Schutzguter die Zulassigkeit unter fachrechtlicl&esichtspunkten nicht in Frage
stellen (Zulassigkeitsbereich mit den Stufen | WizdDa sich in manchen Fallen die
Grenze zwischen Unzuldssigkeitsbereich und Zulksggpereich nicht exakt ziehen
lasst, ist zwischen beiden die Ubergangsstufe s&idfkeitsgrenzbereich* (Stufe 111)
vorgesehen. Der Zulassigkeitsbereich wird in dela®engsbereich (Stufe 1l) und den
Vorsorgebereich (Stufe I) untergliedert.

In den Belastungsbereich wird die negative Auswitkauf ein Schutzgut eingeordnet,
wenn sie einen Zustand aufweist, der aus der S8mhverwendeten Wertmalistéabe als
Gefahrdung einzustufen ist. In den Vorsorgeberaieilden Auswirkungen eingestuft,
wenn die Belastung oder das Risiko einer GefahrawomgSchutzgutaspekten als ge-
ring oder nicht vorhanden einzustufen ist. Sowadhfich geboten und sinnvoll wer-
den Untergliederungen der genannten Stufen vorgeramm

Die Eingriff-Ausgleichs-Bilanzierung richtet sictach dem von der niedersachsischen
Fachbehorde fir Naturschutz entwickelten VerfalfBREUER 1994), das 2006 dahin-
gehend aktualisiert und modifiziert wurde, das® diinf- statt dreistufige Biotopty-
penbewertung Anwendung findet und dass die bei\@a@fahren auRerhalb der Bau-
leitplanung néher beschriebenen Kompensationsgéatrelsies NMELF (2002) und
von NLSTBV & NLWKN (2006) sowie BREUER (2006a) angewendet werden sollen
(BREUER 2006b).
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AulRergewothnliche Schwierigkeiten bei der Zusamnedinsty der umweltrelevanten
Angaben traten nicht auf.

Tab. 3-1: Rahmenskala fir die Bewertung der Umwsitarkungen (aus KISER
2013: 91).
Stufe und Einstufungskriterien
Bezeichnung
v Rechtsverbindliche Grenzwerte fiir das betroffene Umweltschutzgut werden

Unzuldssigkeits-
bereich

iiberschritten oder es findet eine Uberschreitung anderer rechtlich normierter
Grenzen der Zulissigkeit von Eingriffen oder sonstigen Beeintrichtigungen
statt, die nach den einschldgigen Rechtsnormen nicht dberwindbar sind.

i
Zuldssigkeits-
grenzbereich

(optionale Unter-
gliederung)

Rechtsverbindliche Grenzwerte fiir das betroffene Umweltschutzgut werden
iiberschritten oder es findet eine Uberschreitung anderer rechtlich normierter
Grenzen der Zulissigkeit von Eingriffen oder sonstiger Beeintrichtigungen
statt, die nach den einschldgigen Rechtsnormen nur ausnahmsweise aus
Griinden des iiberwiegenden éffentlichen Interesses oder des Allgemeinwohles
beziehungsweise aufgrund anderer Abwigungen Gberwindbar sind.

In Abhdngigkeit vom Ausmafs der zu erwartenden Beeintrichtigung sowie der
Bedeutung und Empfindlichkeit betroffener Schutzgutausprigungen kann der
Zuldssigkeitsgrenzbereich untergliedert werden.

]
Belastungsbereich

(optionale Unter-
gliederung)

Das betroffene Umweltschutzgut wird erheblich beeintrdchtigt, so dass sich
daraus nach den einschligigen Rechtsnormen eine rechtliche Verpflichtung
ableitet, geeignete Mafinahmen zur Kompensation zu ergreifen. Die Beein-
trichtigungen sind auch ohne ein {iberwiegendes &ffentliches Interesse oder
Allgemeinwoh! bzw. anderer Abwdgungen zuldssig.

In Abhdngigkeit vom Ausmaft der zu erwartenden Beeintréchtigung sowie der
Bedeutung und Empfindlichkeit betroffener Schutzgutausprigungen kann der
Belastungsbereich untergliedert werden.

I
Vorsorgebereich

Die Beeintrdchtigung des betroffenen Umweltschutzgutes erreicht nicht das
Maft der Erheblichkeit, ist aber unter Vorsorgegesichtspunkten beachtlich, bei-
spielsweise auch bei der Berlicksichtigung von Vorkehrungen zur Vermeidung
oder Verminderung der Beeintrichtigung. Aufgrund der geringen Schwere der
Beeintrachtigung fiihrt diese nicht zu einer rechtlich normierten Verpflichtung,
geeignete MaRnahmen zur Kompensation zu ergreifen.

0
belastungsfreier
Bereich

Das betroffene Umweltschutzgut wird weder positiv noch negativ beeinflusst.

+
Forderbereich

Es kommt zu einer positiven Auswirkung auf das betroffene Umweltschutzgut
beispielsweise durch eine Verminderung bestehender Umweltbelastungen.
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Sonstiges

Die erforderlichen Flachenermittlungen erfolgterh d@m Programm ArcView.

3.2 MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen Ausinkungen
auf die Umwelt

Nach 8 4c BauGB haben die Gemeinden die erheblithaweltauswirkungen, die

aufgrund der Durchfihrung des Bauleitplanes eiatr&ionnen, zu tberwachen. Da-
durch sollen insbesondere unvorhergesehene nagétélimweltauswirkungen frih-

zeitig ermittelt werden, um geeignete Abhilfemaf$nah ergreifen zu kénnen. Behor-
den sind gemal § 4 Abs. 3 BauGB zur UnterrichtueigGemeinde verpflichtet, so-
fern ihnen Erkenntnisse Uber Umweltauswirkungendsei Durchfiihrung vorliegen.

Eine baurechtliche Abnahme nach Durchfiihrung deth&oen beziehungsweise die
Kontrolle der Durchfihrung von stadtebaulichen X&géen wird als Pflichtaufgabe
vorausgesetzt.

Die Ausfihrung der festgesetzten Vermeidungs-, iNgerungs- und Ausgleichsmal3-
nahmen wird durch die Stadt Sarstedt erstmaliglahr nach vollstandiger oder teil-
weiser Realisierung des Bauvorhabens und erneut wateren drei Jahren durch
Ortsbesichtigung Uberpruft.

Sofern sich nach Inkrafttreten beziehungsweise Reelbindlichkeit der Flachennut-
zungsplananderung Erkenntnisse Uber erhebliche Utmygavirkungen ergeben, deren
Uberwachung externen Behdrden obliegt, sind diesb6Blen gemal § 4 Abs. 3
BauGB verpflichtet, die Stadt Sarstedt entsprectmndnterrichten. Die wesentlichen
Ergebnisse der durchgefiihrten UberwachungsmaRnabkmeénin einer Monitoring-
liste zu dokumentieren.

3.3 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Der Umweltbericht legt die voraussichtlichen erldi®n Umweltauswirkungen der
20. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadte8aauf die Umweltschutz-
guter dar.

Der Flachennutzungsplan verfolgen einerseits dak @m sidostlichen Ortsrand von
Sarstedt nordlich der LandesstralRe 410 mehrere Wéoifidchen und eine Grinflache
auszuweisen. Andererseits ist vorgesehen, in Treiltieen eine Anpassung der bishe-
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rigen Darstellung an die tatséchlich vorhandenegeBenheiten vorzunehmen, so dass
dort keine Neuplanung anzunehmen ist.

Dabei sind Malinahmen zugunsten von Natur und Lawafiszu berticksichtigen.

Der Verzicht auf eine bauliche Erweiterung wirde die Umweltschutzguter kurz-
und mittelfristig weitestgehend den gegenwartigastdnd fortschreiben.

Das Vorhaben bewirkt den Verlust von Acker von werdneter naturschutzfachli-
cher Biotop-Bedeutung. Jedoch gehen Feldlerched-Samafstelzenreviere durch die
Uberbauung von Ackerland beziehungsweise durciAdfeebung des Offenlandcha-
rakters verloren. Zudem werden Teile eines Ganegébensraumes des Feldhamsters
in Anspruch genommen. Durch Uberbauung und son§tigehenversiegelungen ge-
hen die natirlichen Bodenfunktionen verloren (dieaitig Flachenverluste). Die Er-
weiterung der Bau- und ErschlielBungsflachen bevdickth die Verlegung des Orts-
randes und der damit verbundenen Erh6hung der Raksamkeit eine erhebliche
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Beeintrachtigungen der Schutzgiter Mensch und sgeseindheit sowie Bevdlkerung,
Wasser, Klima und Luft bleiben unterhalb der Scheveér Erheblichkeit. Bedeutsame
Kultur- oder sonstige Sachguter sind nicht betrmofféorkehrungen zur Vermeidung
und Verminderung von Beeintrachtigungen reduzietas Ausmald der Belastungen
fur alle Umweltschutzgiter. Dies betrifft vor alldRegelungen zum Biotop-, Boden-
und Gewasserschutz.

Fur die erheblichen Beeintrachtigungen von Natushali und Landschaftsbild ergibt
sich unter naturschutzrechtlichen GesichtspunkierBedarf fur Ausgleichsmaf3nah-
men innerhalb und aulRerhalb des Plangebietes, rdéssgang im Umweltbericht

grundlegend ermittelt und dargestellt wird, derogd einer weiteren Konkretisierung
im Rahmen der Erstellung des Umweltberichtes zutraBengsplan bedarf.
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5. Anhang - Detailangaben zu faunistischen Erfassgen
5.1 Detailangaben zu Vorkommen der Brutvégel

Eine Ubersicht tiber die Ergebnisse der ErhebungemBrutvogel aus dem Jahr 2016
gibt die Tab. A-1 wieder.

Die Abb. A-1 gibt zudem die raumliche Verteilung @é&tuellen Erfassung wieder.

Tab. A-1: Im Rahmen der Brutvogelerfassung im 24Hr7 nachgewiesene Arten mit
Angaben zu Gefahrdung und Schutzstatus und derefighéit.

Rote Listen (RL)RL D = Deutschland (8UNEBERGet al. 2015)RL Nds = Niedersachsen und RL
BB = Bergland mit Borden Ost @UGER& NiPKOw 2015).

Gefahrdungskategorie®: = ausgestorben / verscholleh= vom Aussterben bedroh?;= stark ge-
fahrdet;3 = gefahrdetR = extrem selteny = Vorwarnliste,® = nicht bewertet: = derzeit nicht ge-
fahrdet.

EU-Vogelschutzrichtlinie: EU VSR = Arten, die im Aang | dieser Richtlinie aufgefiihrt sind, wer-
den mit J* gekennzeichnet.

Schutz:BNatSchG = im Sinne von § 7 Abs. 2 BNatSchG besonders ges&hArten ¢) beziehungs-
weise streng geschutzte Artef) (vergleiche BN 2017a, HEUNERT 2015).

Arten der Roten Listen, des Anhanges | der EU-Vagwitzrichtlinie und streng geschitzte Arten
sind grau unterlegt.

ErhaltungszustandEHZ) fiir Brutvogel in Niedersachsen (NI), atlantisébegion (NLWKN 2011):
glinstig stabil ungunstig [ ECHIESHEN |Unbekannt

Verantwortungv(Ni) = Verantwortung Niedersachsens fur den Erhalttder

Prioritat (P) fur Erhaltungs- und Entwicklungsmalmen in Niedersachsen (NLWKN 201hp =
hdchst prioritarp = prioritar

Haufigkeitsklassen der Brutvégel: = 1 Brutpaar (BP)B = 2-3 BP,C = 4-7 BP,D = 8-20 BPE =
21-50 BP,F = 51-150 BPG = uber 150 BP; bei den punktgenau erfassten Astetiie tatséchliche
Zahl der ermittelten Reviere angegeben; knapp &afierdes Untersuchungsgebietes gelegene
Brutreviere und Artnachweise sind in Klammern gsfas

Rast- und GastvogeBZF = BrutzeitfeststellungNG = NahrungsgasDZ = Durchziigler.

Ifd. Art Gefahrdung Schutz EHZ \% P 2016
Nr. RL | RL | RL | EU- | BNat (Ni)
BB [Nds | D |VSR |SchG
01 | Mausebussard - Buteo buteo O O O # 1 NG
02 | Ringeltaube - Columba palumbus O O O + B
03 | Kuckuck - Cuculus canorus 3 3 \% + p 1 BZF
04 | Buntspecht - Dendrocopos major O ad 0 + A
05 | Feldlerche - Alauda arvensis 3 3 3 + un- p 2 BV,
gunstig 3 BZF
06 | Schafstelze - Motacilla flava a ad ad + 1BYv,
1 BZF
07 | Bachstelze - Motacilla alba 0 0 0 + A
08 | Zaunkonig - Troglodytes troglodytes d d O + A
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Ifd. Art Gefahrdung Schutz EHZ \% P 2016
Nr. RL | RL | RL | EU- | BNat (Ni)
BB |[Nds | D |VSR|SchG
09 | Heckenbraunelle - O O O + A
Prunella modularis
10 | Rotkehichen - Erithacus rubecula | 0 O + B
11 | Nachtigall - \ \ 0 + 2 BZF
Luscinia megarhynchos
12 | Hausrotschwanz - 0 0 O + B
Phoenicurus ochruros
13 | Amsel - Turdus merula O 0 0 + C
14 | Singdrossel - Turdus philomelos a0 O 0 + A
15 | Teichrohrsanger - O O 0 + (1 BZF)
Acrocephalus scirpaceus
16 | Gelbspétter - Hippolais icterina \'% \'% O + 1BZF
17 | Dorngrasmiucke - Sylvia communis d ad O + 2 BV;
2 BZF
18 | Moénchsgrasmiicke - O O O + C
Sylvia atricapilla
19 | Zilpzalp - Phylloscopus collybita a0 O 0 + C
20 | Fitis - Phylloscopus trochilus ad ad 0 + A
21 | Blaumeise - Parus caeruleus 0 0 O + A
22 | Elster - Pica pica O O O + A
23 | Rabenkrahe - Corvus corone ad ad O + NG
24 | Feldsperling - Passer montanus V V \ + 1BN
25 | Buchfink - Fringilla coelebs ad ad O + B
26 | Grinfink - Carduelis chloris O O O + A
27 | Goldammer - Emberiza citrinella \Y \Y \Y + 1BYv,
1 BZF
¥ | Brutvogel gesamt 25
¥ | GastvOogel gesamt 2
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Artkiirzel
Dg  Dorngrasmucke
Fe  Feldsperling
F Feldlerche
G Goldammer
Gp  Gelbspétter
Ku  Kuckuck
N Nachtigall
St Wiesenschafstelze
T  Teichrohrsanger

Status

|:| Brutnachweis

O Brutverdacht

Q Brutzeitfeststellung

Farbschliissel Rote Liste Nds.
®: O v
2 biotopspezifische Art
3
E:] Plangebiet
i puffer

Kartengrundlage: OpenStreetMap
© OpenStreetMap-Mitwirkende
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5.2 Detailangaben zu Vorkommen des Feldhamsters

Eine Ubersicht zu Gefahrdung und SchutzstatusdiéfTab. A-2. Die Abb. A-2 gibt
zudem die raumliche Verteilung der aktuellen Enags zum Vorkommen des
Feldhamsters wieder.

Tab. A-2: Saugetierarten mit Angaben zur Gefahrdwmdyzum Schutzstatus.

Rote Listen (RL)D = Deutschland (MINIG et al. 2009)Nds = Rote Liste NiedersachsenKeKEN-
ROTH 1991.

Gefahrdungskategorief: = ausgestorben / verscholleh= vom Aussterben bedrol,= stark ge-
fahrdet,3 = gefahrdetR = extrem selten beziehungsweise Art mit geograéis®RestriktionG = Ge-
fahrdung unbekannten Ausmaf3¥s= Arten der VorwarnlisteD = Daten unzureichend, * = derzeit
nicht gefahrdetn.g. = nicht gefihrt.

FFEH: FFH-Richtlinie:ll = Anhang Il, Arten von gemeinschaftlichem Inteees$ir deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden milligsenAnhang IV, streng zu schiutzende Arten
von gemeinschaftlichem Interesse.

Schutz = im Sinne von 8 7 BNatSchG besonders gegehArten ¢) beziehungsweise streng ge-
schitzte Arten#) (vergleiche BN 2017a, HEUNERT 2015).

Arten der Roten Liste sowie des Anhangs Il underddl der FFH-Richtlinie sind grau unterlegt.

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes in Niethsesa (NI) und Deutschland (D), atlantischen
Region (nach NLWKN 2011, 8N 2017b)

g=ginstig! u=ungunsti [EIEIECHIEEAM X = unbekannt

Verantwortlichkeit Deutschlands (V): Kategorien=!lin besonders hohem Male verantwortlich, ! =
in hohem MafRe verantwortlich, (I) = in besondereral¥d fir hochgradig isolierte Vorposten ver-
antwortlich (diese werden in den Kommentaren bethawfern nicht alle Vorkommen in Deutschland
isolierte Vorposten sind), ? Daten ungentigend, teedirerhohte Verantwortlichkeit zu vermuten, nb
= nicht bewertet, [leer] = allgemeine Verantwotikeit

Prioritat fir Niedersachsen (P) nach NLWKN (2018): = héchst prioritdre Art mit vorrangigen
Handlungsbedarfy = prioritare Art mit dringendem Handlungsbedarf.

Ifd. | Art Gefahrdung Schutz Erhal- Vv P
Nr. tungs-
zustand
RL RL FFH BNat- NI D
Nds D SchG
01 | Feldhamster - Cricetus cricetus 2 1 \% # hp
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Angaben zur Biotopspezifitat

Feldhamster bewohnen hauptséachlich tiefgrindidenig-tonige Boéden. Neben den
edaphischen Bedingungen stellt die Ackerbewirtdaingf insbesondere die angebaute
Feldfrucht, ein wesentliches Kriterium flr eine EBeung dar. Bevorzugt werden
mehrjahrige Feldfutterkulturen und Wintergetrei@eiinland und Brachen werden da-
gegen weit weniger genutzt. Auf Kulturen, die iniifijahr und Frihsommer nur eine
geringe Deckung bieten, wie zum Beispiel Zuckernjiéais, Erbsen, ist die Mortali-
tat der dort siedelnden Hamster infolge von Pradaith diesem Zeitraum tberdurch-
schnittlich hoch. Da zudem das Futterangebot fartldamster ungunstiger ist, werden
Flachen mit solchen Kulturen zwar nicht grundsékelgemieden, aber nur ungern
angenommen (vergleiche nachfuUBBE et al. 1998, WINHOLD & KAYSER 2006).
Feldhamster legen in einer Aktivitdtsperiode mehrBaue an, wobei die Funktion
dieser Baue unterschiedlich ist. Nach der Reprodugphase werden Winterbaue hau-
fig erneut genutzt und persistieren Uber mehreneeJAAEINHOLD & KAYSER 2006).
Die Hamster kdnnen Gangsysteme mit Wohn- und Vekesseln und mit mehreren
Eingangen graben. Die Baue sind im Sommer bis &tmeaund im Winter bis tber 2 m
tief und die Gange bis etwa 10 m lang. Jedes Tesitdi seinen eigenen Bau. Der
Winterschlaf dauert, abhéngig von der Nachttemperabn etwa September / Okto-
ber bis Marz / April. Er wird zur Aufnahme von Nahg und zur Abgabe von Harn
und Kot 6fters fur kurze Zeit unterbrochen, ohnssdéie Tiere den Bau verlassen. Mit
Beendigung des Winterschlafs beginnt die von Alpisl August wahrende Paarungs-
zeit. Die Tragzeit dauert 19 bis 20 Tage, anschhe3verden die Jungen etwa 18 Tage
gesaugt und mit vier Wochen sind sie schon selbgjabinter giinstigen Bedingungen
kann es somit zu zwei bis drei Wirfen pro Jahr kemnDie Nahrung setzt sich vor-
wiegend aus pflanzlicher Kost (Samen von Getre@&sern und Hulsenfriichten,
Wurzeln, Knollen und anderen Pflanzenteilen) zusammit einem tierischen Antell
aus Schnecken, Regenwlrmern, Kafern, Heuschredk@&schen und Mausen. Im
Spatsommer und im Herbst werden Nahrungsvorrate @eispiel Getreide, Kartof-
feln, Erbsen, Rubenstlcke, Wurzeln) in den Bauetnagen. Dabei kann der Hamster
Entfernungen von etwa 500 bis 700 m zwischen seidamund den Nahrungsflachen
zurtcklegen (IAF 1998). Der Aktionsraum des Feldbtms ist vom Nahrungsangebot
und der Populationsdichte abhangig. Das Aktivignszum des Feldhamsters stellen
sein Bau und dessen unmittelbare Umgebung dar. dWeibhaben einen Aktionsraum
von maximal 0,25 ha, wahrend er bei den Mannchsrzi2,3 ha betragt (MIDLING
1997). Der Aktionsraum kann jedoch von diversenriBegn beeinflusst werden.
Insbesondere Siedlungsflachen, Autobahnen und etk befahrene Strafl3en sowie
breite Gewasser kdnnen vom Feldhamster kaum tUbéewwerden. In Deutschland
sind aktuell vier grol3e Verbreitungsschwerpunktehaoden, vereinfachend als Mit-
teldeutschland, Rhein-Main-Gebiet, Franken sowidwsstliches Nordrhein-Westfa-
len bezeichnet. Das grof3te Verbreitungsgebiet itteldeutschland erstreckt sich Gber
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grol3e Teile Sachsen-Anhalts, Zentralthtringen wsdsididostliche Niedersachsen. Der
Feldhamster bevorzugt warme und nicht zu niedeagsihéiche Regionen. Daher tritt

die Art insbesondere in der kontinentalen RegiontBehlands auf. Nur im stdwest-

lichen Nordrhein-Westfalen und im stidéstlichen Kisdchsen kommt die Art auch in

der atlantischen Region vor.
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Ergebnis der Feldhamsterkartierung.
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Karte 1: Bestand Biotoptypen
Biotoptypen nach DRACHENFELS; O. v. (2016)

Basenreicher Lehm-/Tonacker

- Feuchtgebisch nahrstoffreicher Standorte

- Mesophiles Weildorn-/Schlehengebiisch

- Ziergebusch aus iberwiegend einheimischen Gehdlzarten
- Ziergebuisch aus iberwiegend nicht heimischen Gehélzarten
FGZ | Sonstiger vegetationsarmer Graben

GMS | Sonstiges mesophiles Griinland
Artenreicher Scherrasen

- Allee/Baumreihe
- Strauch-Baumhecke
- Naturnahes Feldgehdlz

- Standortgerechte Gehdlzpflanzung

Locker bebautes Einzelhausgebiet
Stromverteilungsanlage

Stralie

Weg

Sonstiger Platz
Sonstige Sport-, Spiel- und Freizeitanlage

SEA | Naturnahes nahrstoffreiches Abbaugewasser

UHB | Artenarme Brennnesselflur

Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
Schilfréhricht néhrstoffreicher Stillgewasser

Birken- und Zitterpappel-Pionierwald

Kartierte Geholzarten

Bah Bergahorn
Ph  Hybridpappel
Pl Platane

Ul Ulme

Sonstiges
= m = Geltungsbereich

Zuséatze zu den Biotoptypen

Griinland, Heiden und Magerrasen:

X aktuell als M&hwiese genutzt oder Nutzung unklar, aber
Vegetation fur Mahwiesen untypisch (z.B. infolge fritherer Beweidung)

Gebaude und Verkehrsflachen:

a Asphalt, Beton
\ sonstiges Pflaster mit engen Fugen (z.B. Klinker, Verbundpflaster)

Gewésser _ o
u unbestandig, zeitweise trockenfallend;
bei Staugewdssern: zeitweise abgelassen

Geholze:

30 Stammdurchmesser von Baumen in 1,3 m
Hohe (Brusthdhendurchmesser)

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen a
Vermessungs- und Katasterverwaltung © I_G I_N

20. Anderung des Flachennutzungsplans,
Stadt Sarstedt
Umweltbericht
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ART DER BAULICHEN NUTZUNG
(§ 9 Abs. 1 Nr. 1 des Baugesetzbuches - BauGB -,

MASS DER BAULICHEN NUTZUNG
(§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB, § 16 BauNVO)

0,4 Grundflachenzanhl

Zahl der Vollgeschosse

I als Hochstmaf

offene Bauweise

O

Baugrenze

VERKEHRSFLACHEN
(§ 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB)

P Privatstralie

Verkehrsflachen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 4, 11 BauGB)

GRUNFLACHEN
(§ 9 Abs. 1 Nr. 15 BauGB)

(§ 9 Abs. 1 Nr. 16 BauGB)

UND LANDSCHAFT
(§ 9 Abs. 1 Nr. 20, 25 BauGB)

]

Gewassern
(§ 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB)

PLANZEICHENERKLARUNG
1

Geschossflachenzahl als Hochstzahl

BAUWEISE, BAULINIEN, BAUGRENZEN
(§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB, §§ 22 und 23 BauNVO)

‘i offene Bauweise
nur Einzelhduser zulassig
L

TEXTLICHE FESTSETZUNGEN

. Flachen, die von einer Bebauung freizuhalten sind, sind von baulicher
Nutzung, Aufschittungen sowie Bewuchs und Einfriedungen in einer Hohe
von uber 0,80 m uber Fahrbahnoberkante freizuhalten (gemaft § 9 (1) Nr. 10

und Nr. 25 BauGB).

23 (5

3. Inde
Traufe eine Gebaudes (bestimmt durch die dufiere Schnittlinie zwischen
AuRenwand und Aufienkante Dachhaut, an den Traufseiten gemessen) tber
dem gewachsenen Gelande (entsprechend § 5 (9) NBauO) an keiner Stelle
Uberschritten werden. AuRerdem darf die angegebene Hbéhe der Traufe
zuzuglich 1,50 m lGber Gelande nach Fertigstellung der Baumafinahme nicht
Uberschritten werden. Ausgenommen von der letztgenannten Bestimmung
sind Traufhdhen tber Einfahrten zu Kellergaragen (gemaf} §§ 16 (2) Nr. 4

§§ 1 bis 11 der Baunutzungsverordnung - BauNVO -)
Allgemeine Wohngebiete
(§ 4 BauNVvO) 2. Innerhalb der nicht Gberbaubaren Flachen, die zwischen Uberbaubaren
/ Flachen und 6ffentlichen Verkehrsflachen ohne besondere Sarstedt, den
Zweckbestimmung liegen, sind Garagen, Carports und Nebenanlagen als
Hochbauten unzuléssig. Einfriedungen sind hiervon nicht betroffen. (gemal §

Nds. Kommunalverfassungsgesetzes vom 17.12.2010 (Nds. GVBI.
S. 576) in der jeweils zuletzt geltenden Fassung hat der Rat der
Stadt Sarstedt diesen Bebauungsplan Nr. 66 ,Am Sonnenkamp

Ost", bestehend aus der Planzeichnung und den nebenstehenden

textlichen Festsetzungen, als Satzung beschlossen.

Siegel

Bilirgermeister

) BauNVO)
n durch TH gekennzeichneten Gebieten darf die angegebene Hoéhe der

Der Rat/Verwaltungs
Sitzung am ...........
beschlossen.

Der Aufstellungsbes
bekanntgemacht.

Sarstedt, den

und 18 (1) BauNVO).

4. Inn
»Schallschutz im Hochbau" (Die Norm ist zu beziehen bei Beuth Verlag /
Berlin) sind Gebaudeseiten und Dachflachen von schutzbedurftigen Rdumen
mit einem resultierenden bewerteten Schallddmmmal R'w.res entsprechend

erhalb der gekennzeichneten Larmpegelbereiche gemafl DIN 4109

Aufstellungsbeschluss

auschuss der Stadt Sarstedt hat in seiner
die Aufstellung des Bebauungsplanes

chluss ist gemaf § 2 Abs. 1 BauGB ortsliblich

Bilirgermeister

Kartengrundlage:

der nachfolgenden Tabelle zu realisieren:

MaRBgeblicher [dB(A)] Erforderliches resul-
tierendes Schalldamm-

AuBenlarmpegel
maR des AuBenbauteils

armpegelbereiche R'W,res [dB]
Buroraume raume und

Strallenverkehrsflachen

StralRenbegrenzungslinie, auch gegen-
Uber Verkehrsflachen besonderer

Zweckbestimmung

Verkehrsflachen besonderer
Zweckbestimmung

5.

Ful- und Radweg
6

ﬂ Offentliche Parkflache

Ein- bzw. Ausfahrten und Anschluf® anderer Flachen an die

Bereich ohne Ein- und Ausfahrt

: Grinanlage, &ffentlich
] Spielplatz, 6ffentlich

WASSERFLACHEN, HAFEN UND DIE FUR DIE WASSER-
WIRTSCHAFT VORGESEHENEN FLACHEN SOWIE DIE
FLACHEN, DIE IM INTERESSE DES HOCHWASSER-
SCHUTZES UND DER REGELUNG DES WASSERAB-

FLUSSES FREIZUHALTEN SIND

Wasserflachen / Abfanggraben
einschliel3lich Wartungsweg

Umgrenzung der fir die Wasserwirtschaft
vorgesehenen Flachen sowie die Flachen,
die im Interesse des Hochwasserschutzes
und der Regelung des Wasserabflusses

) freizuhalten sind

Regenwasserrickhaltebecken

PLANUNGEN, NUTZUNGSREGELUNGEN, MASSNAHMEN
UND FLACHEN FUR MASSNAHMEN ZUM SCHUTZ, ZUR
PFLEGE UND ZUR ENTWICKLUNG VON BODEN, NATUR

Umgrenzung von Flachen fir Malnahmen
zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft

(§ 9 Abs. 1 Nr.20 BauGB)

Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanz-
ungen sowie Bindungen fiir Bepflanzungen und fir die Erhaltung
von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen sowie

Umgrenzung von Flachen zum Anpflanzen
von Baumen, Strauchern und sonstigen Be-

© 0O 00000 0

(e} [o]

o . pflanzungen

©0000000 (§ 9 Abs. 1 Nr. 25 Buchstabe a BauGB)

Anpflanzmanahmen siehte Textliche

Festsetzung Nr. 8
Anpflanzmanahmen siehte Textliche
Festsetzung Nr. 10

SONSTIGE PLANZEICHEN

Aufenthalts-
ahnliches
Il 56 - 60 30 30
] 61-65 35 30
IV 66-70 40 35 Landesvermessung Niedersachsen
Regionaldirektion Hameln-Hannover
Die Planunterlage entspricht dem Inhalt des Liegenschaftskatasters

In Schlafrdumen und Kinderzimmern sind schalldampfende

Liftungseinrichtungen vorzusehen, die mit einem dem Schallddmm-Mal} der

Fenster entsprechenden Einfligungsddmpfungsmal} ausgestattet sind.

Von den Festsetzungen der vorhergehenden Punkte kann abgewichen
werden, sofern im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens priifbar
nachgewiesen wird, dass sich durch die Eigenabschirmung der Bauk&rper
bzw. durch Abschirmungen vorgelagerter Baukorper der mafRgebliche
AuRenlarmpegel verringert. Je nach vorliegendem Larmpegelbereich sind
dann die hierzu in der obigen Tabelle aufgefihrten Schallddmmmalle der

und weist die stédtebaulich bedeutsamen baulichen Anlagen sowie

Straflen, Wege und Platze vollstandig nach (L4-28/2017 vom
22.03.2017). Sie ist hinsichtlich der Darstellung der Grenzen und

der baulichen Anlagen geometrisch einwandfrei.

Planunterlage

Liegenschaftskarte
Mafstab: 1:1000

Gemarkung: Sarstedt  Flur: 4

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der
Niedersdchsischen Vermessungs- und

Katasterverwaltung,

Die Ubertragbarkeit der neu zu bildenden Grenzen in die Ortlichkeit

ist einwandfrei moglich.

Hildesheim, den

LGLN, Regionaldirektion Hameln-Hannover,

Hildesheim

AuRenbauteile zu Grunde zu legen.
Je Baugrundstiick ist eine maximal 6 m breite Zufahrt zuldssig (gemaR § 9 (1) Katasteramt
Nr. 11 BauGB).
Siegel
. Die Flache fur das Regenwasserriickhaltebecken ist, soweit sie baulich nicht °9°
............ G

bendétigt wird, mit standortheimischen Gehdlzen flachendeckend zu
bepflanzen. Die Anpflanzungen sind dauerhaft zu erhalten und bei
Abgéngigkeit zu ersetzen. Das Regenrickhaltebecken ist als reines

Erdbauwerk mit Béschungsneigungen von maximal 1:3 ohne
Steinschittungen und Lochplatten anzulegen (gemaR § 9 (1) Nrn. 14, 20 und

Der Entwu

Hannover

25a und b BauGB).

7. Innerhalb der Baugebiete wird die maximal zulassige
Regenwasserabflussmenge auf 3 I/sec/ha begrenzt. Das darlber hinaus

Planverfasser

rf des Bebauungsplanes wurde ausgearbeitet vom

BURO KELLER

Buro fur stadtebauliche Planung
Lothringer StraBe 15 30559 Hannover
Telefon (0511) 522530 Fax 529682

im April 2017

3

anfallende Niederschlagswasser ist auf den Grundstlicken
zwischenzuspeichern und tber einen Abflussbegrenzer an den

Regenwasserkanal abzugeben (gemal § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

8. Innerhalb der durch A3 gekennzeichneten Grinflachen und Flachen fir das
Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen ist
jeweils eine dreireihige, bei Flachenbreiten von tber 5 m eine sechsreihige
Anpflanzung mit Baum- und Straucharten der standortheimischen Arten der
naturrdumlichen Vegetation sowie Obstgehdlzen im Pflanzverband von 1,5 m
x 1,5 m in Gruppen von vier bis fuinf Strduchern gleicher Art vorzunehmen

und durch Einzelbdume in Form von Uberhaltern im Abstand von
durchschnittlichen 15 m zu erganzen. Die folgenden Arten (Auswahlliste) sind Der En

Sitzung
und der
gemaf

Ort und

offentli

zu verwenden:
Baume:

Hénge-Birke (Betula pendula), Hainbuche (Carpinus betulus), Rot-Buche
(Fagus sylvatica), Gewodhnliche Esche (Fraxinus exelsior), Zitter-Pappel

Offentliche Auslegung

Der Rat/Verwaltungsausschuss der Stadt Sarstedt hat in seiner

.......................... dem Entwurf des Bebauungsplanes

am
Begriindung zugestimmt und die 6ffentliche Auslegung
§ 3 Abs. 2 BauGB beschlossen.

Dauer der 6ffentlichen Auslegung wurden am
ortsublich bekanntgemacht.

twurf des Bebauungsplanes und der Begriindung haben vom
biS v geman § 3 Abs. 2 BauGB

ich ausgelegen.

Sarstedt, den

Bilirgermeister

(Populus tremula), Vogel-Kirsche (Prunus avium), Stiel-Eiche (Quercus
robur), Eberesche (Sorbus aucuparia), Winter-Linde (Tilia cordata)

Strducher:
Hasel (Corylus avellana), Hunds-Rose (Rosa canina), Schwarzer Holunder
(Sambucus nigra), Schlehe (Prunus spinosa), Gewoéhnlicher Schneeball
(Viburnum opulus), Europaisches Pfaffenhiitchen (Euonymus europaea)
(geman § 9 (1) Nr. 25a und b BauGB) Der

9. Innerhalb der Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung sind

halbruderale Gras- und Staudenfluren zu entwickeln. Einzelne heimische
Laubbaume sind zulassig (gemaf § 9 (1) Nr. 20 BauGB).
10. Innerhalb der durch A4 gekennzeichneten Flachen fir das Anpflanzen von
Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen ist jeweils eine dreireihige
Anpflanzung mit standortheimischen Straucharten der naturrdumlichen

Region im Pflanzverband von 1,5 m x 1,5 m in Gruppen von vier bis finf
Strauchern gleicher Art vorzunehmen. Die folgenden Arten (Auswahlliste)
S

sind zu verwenden:
Hasel (Corylus avellana), Hunds-Rose (Rosa canina), Schwarzer Holunder

Offentliche Auslegung mit Einschrinkung

Rat/Verwaltungsausschuss der Stadt Sarstedt hat in seiner
dem geanderten Entwurf des

Sitzung am ..o
Bebauungsplanes und der Begriindung zugestimmt und die erneute
offentliche Auslegung mit Einschrankungen gemaf § 3 Abs. 3 Satz
1 zweiter Halbsatz BauGB und mit einer verkiirzten Auslegungszeit

gemal § 3 Abs. 3 Satz 2 BauGB beschlossen.

Ort und Dauer der 6ffentlichen Auslegung wurden am

ortsublich bekanntgemacht.

Der Entwurf des Bebauungsplanes und der Begriindung haben vom

biS vviiiie geman § 3 Abs. 2 BauGB

offentlich ausgelegen.

arstedt, den

Bilirgermeister

(Sambucus nigra), Schlehe (Prunus spinosa), Gewoéhnlicher Schneeball
(Viburnum opulus), Europaisches Pfaffenhitchen (Euonymus europaea)

(geman § 9 (1) Nr. 25a und b BauGB)

11. Anpflanzungen und MalRnahmen nach den Festsetzungen dieses
Bebauungsplanes werden als Kompensationsmafinahmen den Eingriffen in
die Belange von Natur und Landschaft zugeordnet, die in den Baugebieten
und Verkehrsflachen dieses Bebauungsplanes seinen Festsetzungen
entsprechend durchgefiihrt werden. Sie sind innerhalb der Baugebiete durch
den jeweiligen Grundstickseigentimer spatestens in der Ubernachsten auf

den Beginn der BaumalRnahme folgenden Anpflanzperiode (Oktober bis
April) durchzufiihren. Anpflanzungen auf Grinflachen sind durch die Stadt
Sarstedt spatestens in der auf den Abschluss der Baumalinahme folgenden
Anpflanzperiode (Oktober bis April) durchzufihren (gemaR § 9 (1a) BauGB).

ORTLICHE BAUVORSCHRIFT

gemal § 84 der Niedersachsischen Bauordnung (NBauO)

§ 1 Geltungsbereich

Die Ortliche Bauvorschrift gilt innerhalb des Bebauungsplanes Nr. 66 ,Am
Sonnenkamp Ost" der Stadt Sarstedt.

§ 2 Dachneigung

Es sind nur geneigte Dacher mit Dachneigungen von 30° - 45° zulassig.

Begrtinte Dacher, Eingangsiiberdachungen, sonstige Vorbauten und andere
vortretenden Gebaudeteile, die nicht mehr als ein Drittel der Breite der jeweiligen

AuRenwand in Anspruch nehmen, Nebenanlagen, Carports, Garagen,
Wintergarten und Terrassentberdachungen sind hiervon ausgenommen.

§ 3 Dachfarbe
Die Dacheindeckung muss unglasiert sein und in der Farbe rot bis braun

Satzungsbeschluss

Der Rat der Stadt Sarstedt hat den Bebauungsplan nach Priifung

der Anregungen gemaf} § 3 Abs. 2 BauGB in seiner Sitzung am
als Satzung (§ 10 Abs. 1 BauGB) sowie die

Begriindung beschlossen.

Sarstedt, den

Bilirgermeister

Inkrafttreten

Der Satzungsbeschluss des Bebauungsplanes ist geman § 10 Abs.
ortstiblich bekanntgemacht worden.

3BauGBam ..o
rechtsverbindlich

Der Bebauungsplan ist damitam ..............c...c......
geworden.
Sarstedt, den

Bilirgermeister

Frist fiir Geltendmachung der Verletzung von Vorschriften

Eine nach § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3 BauGB beachtliche

Verletzung der dort
bezeichneten Verfahrens- und Formvorschriften,

eine unter Berlicksichtigung des § 214 Abs. 2 BauGB

2.
beachtliche Verletzung
der Vorschriften Uiber das Verhaltnis des Bebauungsplanes und
des Flachennutzungsplanes und

3. nach § 214 Abs. 3 Satz 2 BauGB beachtliche Mangel des

Umgrenzung der Flachen, die von der

Bebauung freizuhalten sind
(§ 9 Abs. 1 Nr. 10 BauGB)

erfolgen. Begriinte Dacher, Eingangsiiberdachungen, sonstige Vorbauten und
andere vortretenden Geb&audeteile, die nicht mehr als ein Drittel der Breite der

Abwé&gungsvorgangs,

sind nicht innerhalb von einem Jahr seit Bekanntmachung des
Bebauungsplanes schriftlich gegeniiber der Stadt Sarstedt unter

"

L,
[

//\

R Y

LEITUNGEN

(§ 9 Abs. 1 Nr. 13 BauGB)

Gashochdruckleitung (unterirdisch) mit
Schutzstreifen gemal den technischen

Abgrenzung unterschiedlicher Nutzungen,
z.B. von Baugebieten, oder Abgrenzung
des MalRes der Nutzung innerhalb eines
Baugebietes

(z.B.§ 1 Abs. 4, § 16 Abs. 5 BauNVO)

Grenze des raumlichen Geltungs-
bereiches des Bebauungsplanes

(§ 9 Abs. 7 BauGB)

ya
[ ——nicht (iberbaubare Flache
— ———bebaubare Flache

Schalld@mmbereiche (Larmpegelbereic
gemal DIN 4109 (Schallschutz im Hoc
(siehe Textliche Festsetzung Nr. 4)

Bauverbotszone ab Farhrbahnrand zur L 410
(entsprechend § 24 Niedersachsisches Strallengesetz)

NACHRICHTLICH
HAUPTVERSORGUNGS- UND HAUPTABWASSER-

jeweiligen Aulenwand in Anspruch nehmen, Nebenanlagen, Carports, Garagen,
Wintergarten und Terrassentberdachungen sind hiervon ausgenommen. Den
Farbrahmen bildet die Ubersichtskarte RAL - F2 zum Farbregister RAL 840 HR

mit folgenden Farben:
aus der - Farbreihe Rot - die Farben

RAL 3002 Karminrot
RAL 3003 Rubinrot
RAL 3004 Purpurrot
RAL 3005 Weinrot
RAL 3011 Braunrot
RAL 3009 Oxydrot
RAL 3013 Tomatenrot
RAL 3016 Korallenrot
he) aus der - Farbreihe Braun - die Farben
RAL 8004 Kupferbraun

hb
au) RAL 8012 Rotbraun
RAL 8015 Kastanienbraun

Zwischentdne sind zulassig.

§ 4 Flachdacher
Dacher, die nicht der Regelung des § 2 dieser Ortlichen Bauvorschrift betroffen

sind, und die eine Neigung von maximal 10 ° aufweisen, missen begrint
werden. Eingangsulberdachungen, sonstige Vorbauten und andere vortretenden
Gebaudeteile, die nicht mehr als ein Drittel der Breite der jeweiligen AuRenwand

in Anspruch nehmen, Nebenanlagen, Wintergarten und
Terrassentberdachungen sind hiervon ausgenommen.

§ 5 Stellplatze
Je Wohneinheit sind mindestens zwei Stellplatze fiir PKW anzulegen.

§ 6 Einfriedungen
Einfriedungen, die an Griinflachen bzw. an Flachen fur Anpflanzungen
angrenzen, sind ausgeschlossen. Ausgenommen hiervon sind Hecken,

Maschendrahtzdune und Knotengeflechtzaune.
Einfriedungen einschlieRlich Hecken entlang von Verkehrsflachen dirfen eine

Hoéhe von maximal 1,20 m Gber der Oberkante der angrenzenden fertig

ausgebauten Verkehrsflache aufweisen.

—0—0o—0—
______ Regeln fir Gashochdruckleitungen
Leitungsfihrung (TRGL 111)
Gesetzesbeziige

Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der

Bekanntmachung vom 3.11.2017 (BGBI. | Seite 3634)
Baunutzungsverordnung (BauNVO) in der Fassung der

Bekanntmachung vom 21.11.2017 (BGBI. | S. 3786)

§ 7 Freileitungen

Freileitungen sind unzulassig.

Darlegung des die Verletzung begriindenden Sachverhalts geltend
gemacht worden (gemaf § 215 BauGB).

Sarstedt, den

Bilirgermeister

§ 8 Ordnungswidrigkeiten
Ordnungswidrig im Sinne des § 80 Abs. 3 NBauO handelt, wer dieser Ortlichen
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Préambel LEGENDE DER PLANUNGSUNTERLAGE
Aufgrund des § 1 Abs. 3 und des § 10 Abs. 1 des Baugesetzbuches
(BauGB) vom 23.09.2004 (BGBI. | S. 2414), des § 58 Abs. 2 des
Bebauung
5
—_—— Flurgrenze
—Oo— Flurstiicksgrenze

o

“‘l(.o

Niedersachsische Bauordnung (NBauO) vom 3.4.2012 (Nds.
GVBI. Seite 46) - zuletzt geandert durch Gesetz vom . .
Bauvorschrift zuwiderhandelt.
25.09.2017 (Nds. GVBI. S. 338) C . . e
. . Ordnungswidrigkeiten kénnen gemaf § 80 (5) NBauO mit einer GeldbulRe von
Niedersachsisches Kommunalverfassungsgesetz (NKomVG) bis zu 500.000 - Euro aeahndet werden
vom 17.12.2010 (Nds. GVBI. Seite 576) - zuletzt gedndert T 9 '
durch Artikel 2 des Gesetzes vom 28.02.2018 (Nds. GVBI. S. Kartengrundlage:  Liegenschaftskarte
22) Quelle: "Auszug aus den Geobasisdaten der Niederséchsischen
Planzeichenverordnung 1990 (PlanzV/90) vom 18.12.1990 HINWEIS Vermessungs- und Katasterverwaltung”
(BGBI. 1 1991 Seite 58) - zuletzt geandert durch Artikel 3 des Die Mallgaben des § 24 ,Bauliche Anlagen an Stralien" des Niedersachsischen -GLN
Gesetzes vom 4.5.2017 (BGBI. | S. 1057) StralRengesetzes sind zu beachten. Herausgeber: Landesamt fiir Geoinformation und Landesvermessung
Niedersachsen Regionaldirektion Hameln-Hannover
gemal § 3 (1) BauGB | gemal § 3 (2) BauGB
gemal § 4 (1) BauGB | gemal § 4 (2) BauGB
bearbeitet am: geandert am:
6.4.2018 / ODE / BAU 5.9.2018 / BAU

Hohenlinie Gber N.N. (siehe Ubersichtskarte 1 : 5000)
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Schnitt A - A (M 1:200)

In der Hell

‘-\

Wildes Feld

Geltungsbereich

Pflaume]|

i

Amtliche Karte 1:5000 (AK5)
Mafstab 1:5000

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersdchsischen
Vermessungs- und Katasterverwaltung,

Kartengrundlage:

Landesamt fiir Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen
aly

MalRstab 1:5000

Regionaldirektion Hameln-Hannover

Ubersichtsplan

STADT
SARSTEDT

BEBAUUNGSPLAN NR. 66
UND

ORTLICHE BAUVORSCHIRFT

AM SONNENKAMP
OST

M. 1:1000

BAUGESETZBUCH 1997, BAUNUTZUNGSVERORDNUNG 1990,

PLANZEICHENVERORDNUNG 1990, NIEDERSACHSISCHES
KOMMUNALVERFASSUNGSGESETZ 2010,

NIEDERSACHSISCHE BAUORDNUNG 1995
IN DER JEWEILS ZULETZT GELTENDEN FASSUNG

BURO KELLER LOTHRINGER STRASSE 15 30559 HANNOVER




BEGRUNDUNG

Stand der | 9emaf § 3 (1) BauGB gemaR § 3 (2) BauGB
Planung gemal § 4 (1) BauGB geman § 4 (2) BauGB

4.9.2018

STADT SARSTEDT
BEBAUUNGSPLAN NR. 66 MIT ORTLICHER BAUVORSCHRIFT
+AM SONNENKAMP OST*

Geltungsbereich
des
Bebauungsplanes -

e
(]

:' b \‘
L] 1acKe-Brijgge-man{ige)

) RRB “R—y
i\ (] P
Kartengrundlage: = Amtliche Karte 1:5000 (AKS5)
MaRstab 1:5000

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersédchsischen
Vermessungs- und Katasterverwaltung,

©2017 Q LGLN
Land: t fiir Geoinfc ion und Land ang Ni
Regionaldirektion Hameln-Hannover

BURO KELLER LOTHRINGER STRARBE 15 30559 HANNOVER
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1.2

2.1

2.2

2.3

Aufstellung des Bebauungsplanes

Aufstellungsbeschluss

Die Stadt Sarstedt hat die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 66 ,Am Sonnenkamp Ost"
beschlossen.

Planbereich

Der Planbereich befindet sich im Osten der Kernstadt Sarstedt nordlich der LandesstralRe
410 Sarstedt - Godringen

Er wird auf dem Deckblatt dieser Begriindung im Maf3stab 1:5.000 dargestellit.

Planungsvorgaben

Raumordnung und Landesplanung

Sarstedt hat als Mittelzentrum laut Regionalem Raumordnungsprogramm 2016 (RROP) fur
den Landkreis Hildesheim die Schwerpunktaufgabe ,Sicherung und Entwicklung von
Wohn- und Arbeitsstatten®. Im Nordosten ist ein zeichnerisch dargestelltes Vorranggebiet
fur den Bodenabbau zu berucksichtigen, fur das die Stadt Sarstedt derzeit eine Anderung
des RROP anstrebt, nach der dieses Vorranggebiet der Wohnbauentwicklung Sarstedts in
diesem Bereich nicht mehr entgegensteht.

Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der Stadt Sarstedt stellt flir den Geltungsbereich dieses Bebau-
ungsplanes bislang eine Flache fur die Landwirtschaft dar. Er wird einer parallel aufgestell-
ten 20. Anderung unterzogen und danach hier eine Wohnbauflache beinhalten.

Die 20. Anderung des Flachennutzungsplanes wird im Folgenden im Maf3stab 1:5.000 dar-
gestellt.
Natur und Landschaft

Der Zustand von Natur und Landschaft wird im Umweltbericht ausfiihrlich beschrieben, der
vom Biro Dr. Kaiser, Beedenbostel, erarbeitet wird, und der dieser Begrindung als ihr
gesonderter Teil beigefligt wird.



20. Flachennutzungsplananderung, M 1:5.000
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Herausgeber:
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Denkmalpflege

Der Landkreis Hildesheim hat mitgeteilt, dass im Plangebiet auf Grund der siedlungs-
gunstigen Topografie und des ca. 1 m méchtigen Schwarzerdebodens von Funden und
Befunden der Ur- und Frihgeschichte zu rechnen sei. Die diesbezlglichen Regelungen des
Niedersachsischen Denkmalschutzgesetzes seien zu beachten.

Baugrund

Nach Auskunft des Landesamtes fur Bergbau, Energie und Geologie liegen im Untergrund
der neuen Wohnbauflache ldsliche Gesteine in einer Tiefe, in der lokal Verkarstungs-
erscheinungen auftreten kénnen (irregulare Auslaugung). Erdfalle aus dieser Tiefe sind
selten und im Planungsbereich sowie im naheren Umfeld bis 500 m Entfernung nicht
bekannt. Das Planungsgebiet wird formal der Erdfallgefahrdungskategorie 2 zugeordnet
(gemaf Erlass des Niedersachsischen Sozialministers “Baumafnahmen in erdfallgefahr-
deten Gebieten® vom 23.02.1987).

Verbindliche Bauleitplanung

Ziel und Zweck der Planung (Planungsabsicht)

Aufgrund des erheblichen Siedlungsdrucks in der Stadt Sarstedt soll auf der Grundlage der
20. Flachennutzungsplananderung ein weiteres Baugebiet zur Erganzung des Gebiets ,Am
Sonnenkamp® im Osten der Kernstadt Sarstedt entwickelt werden.

Eine zukinftige Erweiterung in Ostliche Richtung wird durch entsprechende Strafl3en-
anschlisse offengehalten und ist spater bei Bedarf mdglich, ohne dass eine weitere Zufahrt
von der Landesstral3e aus erforderlich wird. Eine solche Erweiterung kann nicht fir alle
Zukunft ausgeschlossen werden, auch wenn sie nach der heutigen Regionalen Raum-
ordnungsplanung nicht mdglich ist. Das bedeutet aber nicht, dass dies flur alle Zeiten
zwingend so bleiben muss. Insofern soll jetzt lediglich die Moglichkeit nicht verbaut werden.

Art und Mal3 der baulichen Nutzung

Es werden Allgemeine Wohngebiete festgesetzt, weil dies fir stadtische Wohnbaugebiete
als angemessen angesehen wird.

Das MalR3 der baulichen Nutzung ermdglicht eine Bebauung, die im Siiden an der Zufahrt
und in der tieferen Lage gréRere Bauhdhen ermdglicht, die fur Geschosswohnungen
geeignet sind. Damit soll dem Bedarf entsprochen werden kénnen, der in der Studie des
Eduard-Pestel-Instituts ,Bevdlkerungs- und Wohnungsmarktentwicklung in der Stadt
Sarstedt® vom Februar 2016 erkannt wurde. Im Norden und damit in héher gelegenen
Bereichen sollen dagegen dann niedrige Einzel- und Doppelhduser ermoglicht werden.
Dadurch soll dort ein angemessener Ubergang zur freien Landschaft geschaffen werden.
Die Traufhthen werden begrenzt, um zu vermeiden, dass unangemessen hohe Fassaden
entgegen der jeweils festgelegten Geschosszahl das stadtebauliche Bild beeintrachtigen
koénnen, insbesondere bei sehr unterschiedlich hohen Fassaden benachbarter Gebaude.
Im Norden soll das zweite zulassige Vollgeschoss im Dach befinden, so dass dort die Trauf-
héhe verhaltnismaliig niedrig angesetzt wird. Dadurch soll eine optische Eingeschossigkeit
erreicht werden, aber im Dach dennoch eine formale Zweigeschossigkeit erlaubt werden.
Dadurch soll vermieden werden, dass komplizierte Berechnungen notwendig werden, um
nachzuweisen, dass das Dachgeschoss kein Vollgeschoss ist. eben dem H6henbezug auf
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Verkehrsflachen wird zusétzlich bestimmt, dass auch tber dem Gelande die Hohe begrenzt
wird, um zu vermeiden, dass nach der Bebauung durch Abgrabungen nachtraglich doch
wieder zu groRe Fassadenhdhen entstehen kdnnen.

Bauweise, Baugrenzen

Es wird im dichter bebaubaren Siden eine offene Bauweise zugelassen, in der je nach
erkennbarem Bedarf sowohl Hausgruppen, aber auch Einzel- und Doppelhduser entstehen
konnen. Im Norden wird dagegen die Bebauung auf Einzel- und Doppelh&user beschrénkt,
um eine durchgrinbare optische Durchlassigkeit der Bebauung zu schaffen. Hausgruppen
wlrden diesem Ziel entgegenstehen und sind daher hier unzulédssig. Direkt an der
Verkehrsflache sollen keine Hochbauten wie Garagen und Carports errichtet werden, um
eine optische Verengung des o6ffentlichen StralRenraumes zu vermeiden.

Die Baugrenzen kénnen mit dem Mindestabstand von 3 m zu Gebietsgrenzen grof3zigig
gehalten werden, weil das Gebiet von &ffentlichen Grinflachen umgeben sein wird.

Verkehr

Das Gebiet wird Uber eine zentrale Zufahrt von der Landesstral3e aus erschlossen. Da die
LandesstralRe hier aufRerhalb der geschlossenen Ortsdurchfahrt verlauft, wird die Bau-
verbotszone gemal 8§ 24 des Niedersachsischen Stral3engesetzes berticksichtigt, die in
einem Abstand von 20 m vom auf3eren Fahrbahnrand gilt.

Die StralRenbaubehdrde ist der Auffassung, dass die Sinnhaftigkeit der Mal3gaben des § 24
NStrG nicht dadurch obsolet wird, dass es sich hier um einen Bebauungsplan handelt. Sie
verlangt eine Berucksichtigung der MaRgaben auch im Bebauungsplan und einen Hinweis
auf die gesetzliche Regelung. Sie weist ,ausdriicklich darauf hin, dass innerhalb der
gesetzlich geltenden Bauverbotszone Hochbauten jeder Art (auch Werbeanlagen) und
sonstige bauliche Anlagen bzw. Nebenanlagen (auch Garagen, Stellflachen etc.) sowie Auf-
schittungen und Abgrabungen gréBeren Umfanges unzuldssig sind und bitte(t) um die Auf-
nahme eines nachrichtlichen Hinweises.” Laut Landkreis Hildesheim erubrigt sich ,die im
Bebauungsplan getroffene nachrichtliche ,Ubernahme“ der Bauverbotszone nach § 24
Niedersachsischen StraBenrechtes ... Gemal § 24 Abs. 6 NStrG gilt die Regelungen des
§ 24 NStrG nicht, wenn das Bauvorhaben den Festsetzungen eines Bebauungsplanes im
Sinne des Baugesetzbuches entspricht, der mindestens die Begrenzung der Verkehrs-
flachen sowie die an diesen gelegenen Giberbaubaren Grundstiicksflachen enthalt und unter
Mitwirkung der StraRenbaubehdérde zustande gekommen ist .... Da es keine Rechtsgrund-
lage fiur die Aufnahme dieser nachrichtlichen Ubernahme in den Bebauungsplan gibt und
diese im Hinblick auf § 9 Abs. 6 BauGB weder fir das Verstandnis des Bebauungsplanes
noch fir die stadtebauliche Beurteilung von Baugesuchen notwendig oder zweckmafig ist,
wird aus Grunden der Klarstellung und somit der Rechtssicherheit angeregt, diese nach-
richtliche Ubernahme der Bauverbotszone auf der ,Rechtsgrundlage“ des § 24 NStrG
ersatzlos zu streichen.” Die Stadt Sarstedt sieht sich nicht in der Lage, in diesem Streit zu
entscheiden. Sie bericksichtigt die Mal3gaben als eigene Festsetzungen, weil sie der Auf-
fassung folgt, dass die MaRRgaben des Gesetzes ihren Sinn nicht verlieren, wenn ein
Bebauungsplan aufgestellt wird, ibernimmt den Abstand aber nicht mehr als nachrichtliche
Darstellung

Im Bereich der Zufahrt wird ein Zu- und Abfahrtsverbot zu den angrenzenden Baugrund-
stiicken festgesetzt, um den Verkehrsablauf an dieser Stelle zu erleichtern.
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Die Verkehrsflachen werden so breit gehalten, dass die Fahrbahnfiihrung innerhalb dieser
Flache Versatze beinhalten kann. Dadurch sollen zu lange Geraden vermieden werden, die
ansonsten zu schnellem Fahren verleiten konnten.

Wie oben beschrieben soll eine zuklnftige Erweiterung des Gebietes nach Osten ermdg-
licht werden, indem entsprechende Stral3enanbindungen offengehalten werden.

Nach Nordwesten wird eine Notzufahrt vorgesehen, damit das Gebiet flir Rettungsfahr-
zeuge erreichbar ist, auch wenn die zentrale Zufahrt - zum Beispiel wegen eines Wasser-
rohrbruchs - nicht passierbar sein sollte.

An den Flachen fur Parkplatze wird ein Zufahrtsverbot fur private Grundstticke festgesetzt,
weil Parken und Zufahren nicht gleichzeitig funktionieren kann.

Die Breite der Grundstiickszufahrten wird begrenzt, um Flachen fur ruhenden Verkehr und
Stral3enbaume schaffen zu kénnen.

FuBlaufig kann das Gebiet Uber die umgebenden Grinflachen und benachbarte Wohn-
gebiete erreicht werden.

Eine Anbindung an den offentlichen Nahverkehr erfolgt Giber die Buslinie 201 von Hotteln
Uber Godringen nach Sarstedt, die Uber die LandesstralRe und das Wohngebiet am
Sonnenkamp verkehrt. Eine Flache fur eine neue Bushaltestelle wird im Bereich der Ein-
mindung der HaupterschlieRungsstral3e in die LandesstralRe vorgesehen.

Grin

Die grinbezogenen Festsetzungen ergeben sich aus den Vorschlagen im Umweltbericht,
der dieser Begriindung als ihr gesonderter Teil beigefiigt wird.

Handlungsbezogene Festsetzungen kénnen nach Aussage des seinerzeit zustandigen
Niedersachsischen Sozialministeriums im Bebauungsplan nicht getroffen werden. Lediglich
bodenbezogene Festsetzungen seien zuldssig, so dass Empfehlungen des Umweltberichts
hierzu lediglich als solche an die jeweiligen Eigentiimer weitergegeben werden.

Pionierwald in der ehemaligen Tongrube ,Moorberg® ist laut Umweltbericht vom Planvor-
haben nicht bzw. nicht unmittelbar betroffen. Das Plangebiet liegt in einem Abstand von
etwa 68 m; die Bauflachen sind sogar 91 m entfernt, so dass der fir die Gefahrenabwehr
geforderte Mindestabstand von 35 m eingehalten wird. Auch der in der Raumplanung
genannte Soll-Abstand von 100 m wird annahernd eingehalten, so dass davon auszugehen
ist, dass raumordnerische Belange nicht wesentlich beeintrdchtigt werden. Die Raum-
ordnungsbehérde beim Landkreis Hildesheim hat hierzu dementsprechend keine
Bedenken geauliert.

Immissionsschutz

Aufgrund der Lage des Baugebietes neben der Landesstral3e Sarstedt — Godringen wurde
durch das Biro Bonk — Maire — Hoppmann ein schalltechnisches Gutachten erarbeitet, das
auch mogliche Einflisse der Bundesstral3e 6, der Autobahn 7 und des Gewerbegebietes
am Nullpunkt sowie auch der gebietsinternen HaupterschlieRungsstraf3en selbst bertick-
sichtigt. Im Ergebnis sind Schallimmissionen von der Landesstrafl3e relevant, die zur
zeichnerischen Darstellung von Larmpegelbereichen nach der DIN 4109 ,Schallschutz im
Hochbau“ und zu einer entsprechenden textlichen Festsetzung flihren. Entsprechend dem
jeweiligen Larmpegelbereich sind danach Aufienbauteile von Wohngeb&uden in schall-
dammender Bauweise auszufihren.



Ortliche Bauvorschrift

Durch die Ortliche Bauvorschrift soll erreicht werden, dass die Dachlandschaft zumindest
der Hauptgebaude in dem neuen Baugebiet der gebauten Umgebung angepasst wird, um
ein ,ruhiges*, homogen wirkendes Erscheinungsbild des Ortsrandes im Ubergang zur freien
Landschaft zu schaffen. Dabei soll allerdings eine geringere Mindestdachneigung bewusst
allgemein zugelassen werden, um heutigen Gestaltungsanspriichen entgegenzukommen.
Bestimmte kleinere Gebdude oder Gebaudeteile sind von den Bestimmungen aus-
genommen, weil eine entsprechende Festsetzung fur sie unangemessen ware. Allerdings
soll es die Ausnahmeregelungen insbesondere fur Dachgauben nur geben, wenn die Dach-
gauben untergeordnet sind. Wenn sie das festgesetzte Mal3 Ubersteigen, sollen sie, wie
jedes andere Dachteil auch, die Forderungen der Bauvorschrift erfullen.

Flache bzw. flach geneigte Dacher sollen, soweit sie zulassig sind, begrint werden, um
eine gestalterische Verbesserung der Dachlandschaft und eine, wenn auch geringe
Bindung des Regenwassers zu ermdglichen

Durch die festgesetzte Mindestanzahl von Stellplatzen je Wohneinheit soll vermieden
werden, dass der Stral3enraum zu grof3 dimensioniert werden muss, um den ruhenden
Verkehr der Anlieger aufnehmen zu kénnen.

Entlang der offentlichen Stralenverkehrsflachen wird die Ho6he von Einfriedungen
begrenzt, um zu vermeiden, dass der 6ffentliche Raum gestalterisch ,eingemauert® wird.
Stattdessen sollen Vorgarten zur Gestaltung des 6ffentlich erlebbaren Raumes auch Uber
die eigentliche Verkehrsflache hinaus beitragen kénnen.

Einfriedungen zu den Grinflachen hin sollen als Maschendraht- oder Knotengeflechtzaune
transparent sein, weil das Ziel einer Ortsrandbegriinung durch ansonsten zulassige bis zu
2,00 m hohe massive Grenzmauern unterlaufen werden kdnnte. Hecken sind dagegen nicht
ausgeschlossen.

Freileitungen werden ausgeschlossen, weil sie neben Gebauden und Anpflanzungen ein
drittes gestaltendes Element in der dritten Dimension waren, die das Ortsbild beeintrachti-
gen und damit den stadtebaulichen Zielen einer ortsangepassten Bebauung und Nutzung
entgegenwirken wirden.
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Zur Verwirklichung des Bebauungsplanes zu treffende MalRnahmen

Altablagerungen, Bodenkontaminationen

Altablagerungen oder Bodenkontaminationen sind im Bereich des Bebauungsplanes nicht
bekannt. Unmittelbar ndrdlich angrenzend befindet sich laut Landkreis Hildesheim eine
Flache, die im Verzeichnis des Landkreises lber Altlastenverdachtsflachen und Altlasten
(Altlastenkataster) als Altablagerung erfasst ist; Hinweise auf schadliche Boden-
veranderungen im Planbereich liegen hierzu nicht vor.

Bodenordnung

Bodenordnende MaflRinahmen sind nicht erforderlich.

Ver- und Entsorgung
Die Ver- und Entsorgung des Baugebietes kann sichergestellt werden.

Nachdem eine Versickerung aufgrund der Hanglage und des anstehenden Bodens nicht
mdglich ist, wird das in den Verkehrsflachen anfallende Oberflichenwasser Uber ein
Regenrickhaltebecken (RRB) so beseitigt, dass eine zuséatzliche Belastung der Vorflut
auch zu Spitzenzeiten ausgeschlossen werden kann. Die Baugrundstiicke werden jeweils
Uber Rickhalteschachte entwassert; die Abflussmenge wird zugunsten zum Schutz von
Boden, Natur und Landschaft auf 3 Liter je Sekunde je Hektar begrenzt, um eine Uber-
lastung der Vorflut zu vermeiden. Wenn Stellplatze nicht ausreichend versickerungsféahig
hergestellt werden kodnnen, ist das von ihnen abflieRende Regenwasser, soweit es
unbelastet ist, in die Regenwasserspende des jeweiligen Baugrundstiickes einzurechnen.
Fur die geplante Niederschlagsentwéasserung durch die Errichtung des Regenriickhalte-
beckens sowie den Abfanggraben ist laut Landkreis Hildesheim ein entsprechendes
wasserrechtliches Verfahren durchzufiihren, da es sich hierbei um die Herstellung eines
Gewassers und somit einen Gewasserausbau nach 8 67 ff. WHG handele. Von dem
geplanten Baugebiet dirfe nicht mehr Niederschlagswasser abgeleitet werden als vor der
Bebauung. Der natirliche Abfluss sei hydraulisch nachzuweisen und auf diese Menge
durch Ruckhaltung / Drosselung zu reduzieren. Die gezielte Einleitung von Niederschlags-
wasser in ein Gewasser bedarf einer wasserrechtlichen Erlaubnis gemaf 8§ 3, 4 und 10
NWG. Diese Erlaubnis ist bei der Unteren Wasserbehorde zu beantragen. Fur die Ein-
leitung ist ggf. ein hydraulischer Nachweis flr die Leistungsfahigkeit des Gewassers vor-
zulegen.

Das Oberflachenwasser, das von Osten her auf das Baugebiet zukommt, wird tber einen
Abfanggraben entlang der Ostgrenze des Plangebiets abgeleitet. Da die Grabenflache
neben seinen Boschungen auch einen unbefestigten Unterhaltungsweg beinhaltet, der
diesem Graben zugeordnet ist, muss die entsprechende Flachenfestsetzung aul3er-
gewohnlich breit ausfallen. Der vorgesehene Querschnitt wird auf der Planzeichnung als
Hinweis dargestellt.

Eine Freileitung fuhrt vom Umspannwerk siidéstlich des Baugebietes nach Stidosten. Der
Einwirkungsbereich zur Einhaltung der Grenzwerte von elektrischen Anlagen tberdeckt
einen Teilbereich des Anderungsbereiches. Der Einwirkungsbereich einer Anlage ist laut
26. BiImschG-Verordnung, die laut Nachfrage bei der avacon die Rechtsgrundlage darstellt,
,der Bereich, in dem die Anlage sich signifikant von den natirlichen und mittleren anthro-
pogen bedingten Immissionen abhebende elektrische oder magnetische Felder verursacht,
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unabhangig davon, ob die Immissionen tatsachlich schadliche Umwelteinwirkungen aus-
I6sen.“ Ob und inwieweit dadurch maRgebliche Einwirkungen auf den Planbereich zu
erwarten sind, konnte von der avacon nicht beurteilt werden. Aufgrund dessen wurde ein
Gutachter mit der Klarung dieser Frage beauftragt. Das Ergebnis wird nach Vorlage in die
Begriindung eingestellt.

Von der avacon vorgeschlagene Standorte flr Transformatorenstationen liegen innerhalb
der Flache fiur ein Regenrickhaltebecken bzw. in einem Parkplatz und sind daher
ungeeignet. Innerhalb der Baugebiete kdnnen sie gemald Baunutzungsverordnung auch
ohne eigene Festsetzung im Bebauungsplan zugelassen werden. Eine Gasleitung liegt
nach Korrektur durch die avacon westlich des Planbereiches und wird insoweit durch die
Planung nicht berihrt.

Fernmeldeleitungen liegen in innerhalb des LandesstraRengrundsticks und missen beim
Ausbau der Einmindung berlcksichtigt werden.

Stadtebauliche Werte

Das Plangebiet hat eine Gesamtgréf3e von ca. 11,0790 ha
davon sind

Allgemeine Wohngebiete 7,1497 ha
Verkehrsflache 0,8293 ha
offentliche Griunflachen 1,9001 ha
Regenwasserriickhaltebecken 0,3339 ha
Abfanggraben 0,8660 ha

Diese Begriindung gemaf § 9 (8) BauGB hat zusammen mit dem Bebauungsplan Nr. 66 und der
Ortlichen Bauvorschrift

»+Am Sonnenkamp Ost"

vom bis einschlief3lich

gemal § 3 (2) BauGB ausgelegen und wurde vom Rat der Stadt Sarstedt beschlossen.

Sarstedt, den

Bilrgermeisterin
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1. Einleitung

Bei der Aufstellung, Anderung und Erganzung von IBigplanen ist seit der Novellie-
rung des Baugesetzbuches (BauGB) vom 27. Juni éb@tUmweltprifung durchzu-
fihren. Gegenstand dieser Umweltprifung sind diermge des Umweltschutzes ein-
schliel3lich des Naturschutzes und der Landschédtgpfin der die voraussichtlichen
erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt, bescherebind zusammenfassend bewer-
tet werden. GemanR § 2a Nr. 2 BauGB sind die Ergsbrder Umweltprifung in einem
Umweltbericht darzulegen. Die Gliederung des vgdieden Umweltberichtes richtet
sich nach der Anlage 1 des BauGB (vergleichaR®DTERet al. 2004).

1.1 Kurzdarstellung des Inhaltes und der wichtigetn Ziele der Satzung

Die nachfolgenden Ausflihrungen basieren auf deriBelying des Bebauungsplanes
sowie der Ubermittelten zeichnerischen Darstellaingyom BIRO KELLER (2018) zur
Verfliigung gestellt wurde, sowie auf weiteren stlctien Mitteilungen.

Der Bebauungsplan Nr. 66 betrifft den Ostlichens€@nd der Stadt Sarstedt. Ent-
sprechend BRO KELLER (2017: 6) soll aufgrund ,des erheblichen Siedlwaingsks in
der Stadt Sarstedt [...] ein weiteres Baugebiet Erganzung des Gebietes ,Am
Sonnenkamp® entwickelt werden. [...] Eine zukurdtigrweiterung in ostliche Rich-
tung wird durch entsprechende Stral3enanschliissegafihalten und ist spéater bei Be-
darf ohne weiteres maoglich, ohne dass eine wedafahrt von der Landesstral3e aus
erforderlich wird.*

Der rechtswirksame Flachennutzungsplan der Staditesh weist den vom Bebau-
ungsplan betroffenen Bereich als ,Flache fur diedwirtschaft‘ aus. Durch die 20.
Anderung des Planes, die im Parallelverfahren gegh@fAbs. 3 BauGB erfolgt, ist
vorgesehen, ,Wohnbauflachen* und ,Grunflachen* dat Zweckbestimmung ,Grin-
anlage“ darzustellen.

Der Anderungsbereich des Flachennutzungsplane$8d@ ha) ist deutlich gréRer als
der Geltungsbereich des Bebauungsplanes (11,007D@s ist darauf zurlickzu-
fihren, dass durch die Anpassung des Flachennwgplamges neben der beabsichtigten
Erweiterung zusatzlich in Teilbereichen eine Angheing der Darstellung an die tat-
sachlich vorhandenen Gegebenheiten erfolgt. Neuptarsind dort nicht vorgesehen
(siehe BIROKELLER 2017 sowie ®IMM & KAISER 2018).

Folgende wesentliche Regelungen des Bebauungspl&tesd 20.3.2018) sind nach
BUROKELLER (2018) vorgesehen:
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* Festsetzung als allgemeines Wohngebiet mit der d@ldchenzahl 0,4 - der
Hochstwert des MalRRes der baulichen Nutzung liegh 819 Abs. 4 BauNVO bei
0,6;

» Festsetzung von Bauweise, Hohe der Traufe und Baagn;

» Festsetzung von Stral3enverkehrsflachen;

* Festsetzung von Strallenbegrenzungslinien, auchngeege Verkehrsflachen be-
sonderer Zweckbestimmung;

* Festsetzung von Verkehrsflachen mit besonderer Kvestimmung ,Ful3- und
Radweg"®, ,Privatstral3e”, ,0ffentliche Parkflache*;

* Festsetzung von Bereichen ohne Ein- und Ausfahrten;

» Festsetzung von offentliche Grunflachen — Griinazlag

» Festsetzung von offentliche Grunflachen — Spietplat

* Festsetzung von Wasserflachen beziehungsweise dédpfalen einschliel3lich
Wartungsweg;

» Festsetzung von Flachen fur Regenrickhaltebecken;

* Festsetzung von Flachen zum Anpflanzen von Bau®eayuchern und sonstigen
Bepflanzungen.

Nach den Angaben von ARJEH (2018) ist der Baugrund fir eine Versickerung der
Niederschlage nicht geeignet. Entsprechetig@KELLER (2018) ist das anfallende
Wasser Uber ein Regenriickhaltebecken in einer Weiseseitigen, dass eine zusatz-
liche Belastung der Vorflut auch zu Spitzenzeitasgeschlossen werden kann. Dazu
wird die Regenwasserabflussmenge innerhalb desdbeetgs auf 3 Liter je Sekunde
und Hektar begrenzBURO KELLER (2018) fuhrt weiter aus, dass das dariiber hinaus
anfallende Niederschlagswasser auf den Grundstizkéschenzuspeichern und im
Anschluss Uber einen Abflussbegrenzer an den Reggsmrkanal abzugeben ist. Zu-
dem ist vorgesehen, das von Osten her auf dasddmtggukommende Oberflachen-
wasser Uber einen Abfanggraben entlang der Ostgranzuleiten. Neben dem Graben
ist dort auch ein Unterhaltungsweg vorgesehen.

Die Ver- und Entsorgung des Baugebietes kann sielsezllt werden.
Zudem werden durch 6rtliche Bauverschriften gem&@ 81BauO die Gestaltung der

Gebauden und der Einfriedung sowie die Anzahl vieii@étzen und die Unzulassig-
keit von Freileitungen geregelt.



Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 66 (Am Sonnemk®st) 7

1.2 Uberblick Uiber die in einschlagigen Fachgeseta und Fachplanen
festgelegten Ziele des Umweltschutzes

In der Tab. 1-1 sind die wesentlichen umweltfadtdic Ziele aufgefihrt, die hinsicht-
lich der Umweltschutzgtiter von Bedeutung sind. Aigthdie Art ihrer Berlcksich-
tigung in der Bauleitplanung dargestellt.

Erhaltungsziele und Schutzzwecke von Gebieten mheinschaftlicher Bedeutung
(FFH-Gebiete und européische Vogelschutzgebietaatdrid 2000-Gebiete) sind von
der Planung durch eine direkte Inanspruchnahm@éi- und Verkehrsflachen nicht
betroffen. In groRerer Entfernung befindet sich &&3#1-Gebiet Nr. 344 ,Leineaue
zwischen Hannover und Ruthe” (DE 3624-331) (veoieiNMU 2017a). Beeintrach-
tigungen durch eine Schadigung der wertbestimmehedéensraumtypen des Anhan-
ges | oder der Arten des Anhanges Il der FFH-Rimbtl(Auflistung in NLWKN
2014) sind nicht zu befirchten, da das FFH-Geleatldth aul3erhalb des Wirkraumes
des Plangebietes liegt.

Tab. 1-1: In einschlagigen Fachgesetzen und Fachpltestgelegte Ziele des Um-

weltschutzes.
Fachrecht und umweltrelevante Ziele Berucksichtigung in der
-planungen Satzung

BImSchG (§ 50), BauGB, | Zuordnung von Flachen bei raumbe- | Immissionsschutzberechnungen
TA Larm / DIN 18005, E | deutsamen Planungen, so dass schad- |und -festsetzungen gemafll TA
DIN 45691, DIN 4109, 16. | liche Umwelteinwirkungen auf Wohn-|{Larm / DIN 18005 / 16.
BImSchV, Stoérfall-Verord- | und sonstige schutzbedirftige Gebiete | BImSchV.

nung vermieden werden,

gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnis-
se, Schallschutz von Gewerbebetrieben
/ Schallschutz im Stadtebau, Larmkon-
tingentierung von gewerblichen Baufla-
chen zur Steuerung von Larmemissio-
nen,

Schallschutz im Hochbau, Verhitung
schwerer Unfélle mit gefahrlichen Stof-

fen

BauGB, BNatSchG Erholungsbedirfnisse berticksichtigen, |Fur die Erholungsnutzung be-
Erholungswert von Natur und Land-|sonders bedeutsame Gebiete
schaft sichern sind nicht betroffen.

Die Nutzbarkeit der Umgebung
bleibt erhalten.

Aufgrund der vorhandenen Nut-
zung sowie Bebauung sind Be-
eintrachtigungen der in der Um-
gebung befindlichen Naherho-
lungs- und Landschaftsschutzge-
biete nicht durch Larm beein-
trachtigt.
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Fachrecht und
-planungen

umweltrelevante Ziele

B

Berticksichtigung in der
Satzung

BauGB, § 1 Abs. 6 Nr. 7

Berlcksichtigung des Umweltschutzgu-
tes Flache

Die Beschrdnkung der Sied-
lungserweiterung auf siedlungs-
nahe Flachen vermeidet eine
Zersiedelung der Landschatft.

BauGB, BBodSchG,
NBodSchG

Bodenschutzklausel“: sparsamer, scho-
nender Umgang mit Boden, Innenent-
wicklung / Wiedernutzbarmachung von
versiegelten Flachen, Begrenzung der
Versiegelung,

Schutz natirlicher und der Archivfunk-
tionen der Bdden, insbesondere solcher
Bdden mit besonderen Funktionen

Bdden von besonderer Funk-
tionsbedeutung werden nicht in
Anspruch genommen, wohl aber
besonders fruchtbare Bdden.

Die zusatzliche Flachenversie-
gelung wird durch die bauliche
Eigenart der vorgesehenen Nut-
zungen begrenzt.

BBodSchG, NBodSchG,
BBodSchV

Prufung auf schadliche Bodenver-
anderungen / Altlasten, gegebenenfalls
Schutz-,  Beschrankungsmaflnahmen
beziehungsweise Sanierung zur Gefah-
renabwehr

Entsprechend den Angaben von
MARJEH (2018) treten bereichs-
weise Belastungen auf, die ge-
gebenenfalls einen nur einge-
schréankten Wiedereinbau von
Boden (mit definierten techni-
scher Sicherung) zulassen.

Die bitumindsen Befestigungen
der Landesstralle 410 und des
Radweges, der Stralle Am Son-
nenkamp und des Wirtschafts-
weges im Norden wurden laut
MARJEH (2018) hinsichtlich Be-
lastungen untersucht (weitere
Ausfiihrungen siehe Kap. 2.1).

WHG

Grundwasser- und  FlieBgewasser-
schutz, guter 6kologischer / chemischer
/ mengenmaRiger Zustand der Ge-
wasser

Da der Baugrund grundséatzlich
fur eine Regenwasserversicke-
rung nicht geeignet ist (ver-
gleiche MARJEH 2018), erfolgt
die Einleitung des anfallenden
nicht schadlich verunreinigten
Niederschlagswasser in das
nachst gelegene Gewasser;
Gewabhrleistung des gebotenen
natdrlichen Abflusses durch ein
ausreichend dimensioniertes, als
Retentionsraum dienendes und
mit einer Drosselung versehenes
Regenruckhaltebecken.

BImSchG, BNatSchG

schadliche Umwelteinwirkungen auf
schutzbedirftige Gebiete vermeiden,
Wald und sonstige Gebiete mit gunsti-
ger klimatischer Wirkung sichern

Klimatisch-lufthygienisch bedeut-
same Griin- und Waldbestande
sind nicht von der Inanspruch-
nahme fir Bauflachen betroffen.

BWaldG, NWaldLG in

Verbindung mit BauGB

Waldflachen mdoglichst nicht umnutzen;
Ersatzaufforstung bei Umwandlung

Waldbestdnde  werden nicht
Uberplant. Eine Waldumwand-
lung findet nicht statt.

BauGB in Verbindung mit
BNatSchG - Eingriffsre-
gelung

Vermeidung und Ausgleich voraussicht-
lich erheblicher Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes sowie der Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
haltes

Die durch die Planung vorberei-
teten Eingriffe in Natur und
Landschaft werden bilanziert und
AusgleichsmaRnahmen hierfir
bestimmt. Das Vermeidungsge-
bot wird beachtet.




Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 66 (Am Sonnemk®st)

Fachrecht und
-planungen

umweltrelevante Ziele

B

Berticksichtigung in der
Satzung

BNatSchG in Verbindung
mit der BArtSchvVO sowie
FFH-Richtlinie und EU-
Vogelschutzrichtlinie

Erhalt / Sicherung geschitzter Tier- und
Pflanzenarten

Die Betroffenheit europdisch ge-
schiitzter Arten wird durch geeig-
nete Vorkehrungen weitestmég-
lich vermieden. Durch vorgezo-

gene Ausgleichsmafinahmen
wird bei Bedarf sichergestellt,
dass Verbotstatbestande im
Sinne von § 44 Abs. 1

BNatSchG nicht erfiillt sind.

BauGB, NDSchG

Berlicksichtigung der Belange der Bau-
kultur, des Denkmalschutzes und der
Denkmalpflege,

Schutz, Pflege, sinnvolle Nutzung und
wissenschaftliche  Erforschung  von
Denkmalern

Geeignete Vorkehrungen stellen
sicher, dass bislang unbekannte
Funde und Befunde sachgerecht
geborgen beziehungsweise un-
tersucht werden koénnen.

Regionales Raumord-
nungsprogramm des
LANDKREISES HILDESHEIM
(2016)

- Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft - auf
Grund von hohem Ertragspotenzial

- Stadt Sarstedt als Mittelzentrum
Schwerpunktaufgaben ,Sicherung und
Entwicklung von Wohn- und Arbeits-
statten”

- Vorranggebiet fir den Bodenabbau im
Nordosten

Eine landwirtschaftliche Nutzung
ist zuknftig nicht mehr maoglich.
Veranderungen der bereits be-
stehende Bebauung in Teilen
des Geltungsbereiches ist nicht
vorgesehen (vergleiche BURO
KELLER 2017).

Die geplante Nutzungsénderung
widerspricht somit teilweise den
Darstellungen beziehungsweise
den Inhalten des Regionalen
Raumordnungsprogrammes.
Nach Darlegung des BURO KEL-
LER (2017) ist aufgrund der Dar-
stellung des Vorranggebietes flr
den Bodenabbau nur eine be-
grenzte Ausweisung von Wohn-
bauflachen mdglich, so dass die
Stadt Sarstedt eine Anderung
des Regionalen Raumordnungs-
programmes anstrebt.
Unvermeidbare Eingriffe in Natur
und Landschaft werden jedoch
auf das unbedingt erforderliche
Mal beschréankt.

Ausgleichs- sowie gegebenen-
falls ErsatzmalRnahmen fir un-
vermeidbare Eingriffe werden die
beeintrachtigten oder verlorenen
Werte des Naturhaushalts sowie
Erholungsfunktionen gleichwertig
wiederherstellen.
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Fachrecht und umweltrelevante Ziele Bertucksichtigung in der
-planungen Satzung

Landschaftsrahmenplan | keine speziell das Plangebiet betreffen- | Kein Zielkonflikt.
des LANDKREISES HILDES- | den Darstellungen

HEIM (1993)

Landschaftsplan der | Im Norden bereichsweise Teil einer gro- | Durch die geplante Nutzungsan-
STADT SARSTEDT | Beren ,Flache fir MalRnahmen zum |derung werden die dargestellten
(1992/1993)* Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung | flaichenbezogenen Entwicklungs-

von Natur und Landschaft* und als Mal3- | ziele gegenstandslos. Ein Errei-
nahmenvorschlag ,Anpflanzung bezie-|chen der Ziele ist nicht mehr
hungsweise Entwicklung naturraumty- | moglich.

pischer Laubmischwalder (Tendenz Ei-
chen-Hainbuchenwald)”

1.3 Sonstige rechtliche Hinweise

In einiger Entfernung zum Plangebiet befinden sith Landschaftsschutzgebiete
,unterer Bruchgraben“ (LSG HI 007) und ,Hottelneotien” (LSG HI 041), die aber

nicht von einer direkten Inanspruchnahme von Baler o/erkehrsflachen betroffen

sind. Beeintrachtigungen sind somit ausschlief3hdhorm von Stérungen durch Larm
maoglich, die das Naturerleben fir die erholungsende Bevdlkerung behindern. Es
ist allerdings nicht zu erwarten, dass sich erkbliAuswirkungen auf das Schutzge-
biet in Folge der Planung ergeben, da es sich menevorbelasteten Raum handelt,
der unmittelbar im Zusammenhang zu bestehender Belgaund Verkehrsflachen

steht.

Fur das Gebiet der Stadt Sarstedt besteht eineirgatiber den Schutz des Baumbe-
standes (8ADT SARSTEDT 1989), nach der bestimmte Gehdlze je nach Art emiel
sprechendem Stammumfang als geschutzter Landdogstiisdteil gesichert sind und
diese folglich nicht entfernt, beschadigt oder lmer Erscheinungsform wesentlich
verandert werden durfen. Das gilt auch fur Stérandes Wurzelbereiches 1&T
SARSTEDT 1989).

! Auszug aus dem Landschaftsplan durch schriftiMiteeilung der Stadt Sarstedt, Hétlein am 2.10.2017.
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2. Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungn
2.1 Bestandsaufnahme (Basisszenario)
Schutzgut Mensch und seine Gesundheit sowie Bevotkag
Der Betrachtungsraum befindet sich am 6stlichendRbBer Ortslage Sarstedt. Der Be-
reich weist hauptsachlich landwirtschaftlich geteitElachen auf. Erschlossen wird
das Gebiet im Suden durch die Landesstral3e 410nudbrden durch einen asphal-
tierten Weg. Im Westen findet sich vorhandene Webaliung.
Bestehende Belastungen fir die Wohn- und Erholurigang ergeben sich vor allem
aus Larm- und Schadstoffemissionen von dem Verkeffirden starker befahrenen
Stral3en (hier Landesstral3e 410).
Teile des Untersuchungsgebietes werden als siesthahgr Randbereich erholungsbe-
zogen genutzt und sind somit zum Beispiel fur cdeefabend- und Wochenenderho-
lung bedeutsam. Der Weg im Norden ist entsprecluemdSADT SARSTEDT (2017)

Bestandteil eines regionalen Wanderweges, derrsangeen ,Finf-Berge-Route”.

Somit verfugt der Plananderungsbereich zumindesst éime allgemeine Bedeutung.

Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfal

Bestand Biotope und Pflanzen

Die rdumliche Abgrenzung der nachfolgend beschrnebeaBiotoptypen sowie der Ge-
baude, Wege und sonstigen befestigten Flachen kédeeKarte 1 entnommen wer-
den.

Einzelne Flachen des Untersuchungsgebietes singitderersiegelt oder deutlich
Uberpragt. Der Ortsrand von Sarstedt wird aus Hwzsern (OEL) gebildet, die von
Ziergarten (PHZ) umgeben werden. Dort ist auch 8jpert-, Spiel- und Freizeitanlage
(PSZz) vorhanden. Dartber hinaus findet sich dorbeifestigter Platz (OVM). Im Um-
feld der baulichen Anlagen, aber vor allem auchJbergang zur freien Landschaft,
schlieRen durch Gehdlze bestimmte Flachen an. Dbestehen aus unterschiedlich
ausgepragten Gebischen (BMS, BZE, BZN) sowie aamsdsttgerechten Geholz-
pflanzungen (HPG). Ferner grint eine Strauch-Bawkdé¢HFM) eine Stromvertei-
lungsanlage (OKV) ein, die wiederum von mesophil@ninland (GMS x) umgeben
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ist. Die ErschlieBung erfolgt durch vorhandene WEQ¥W) sowie Stral3en (OVS),
die sowohl asphaltiert oder gepflastert sind.

Neben den deutlich siedlungsgepragten Biotoptyped siehrere landwirtschaftlich
genutzte Flachen in Form von wildkrautarmen baselnee Lehméckern (AT) vor-
handen. Baumreihen jungerer bis zum Teil sehr dtatgeschrittener Altersstruktur
(HBA (Bah 30), HBA (PI, Ul, 40-70)) treten entladgr Landesstral3e 410 sowie eines
Weges (HBA (Ph 50-100), HBA (Ph 90)) auf, die nethimen Ulmus spec.) und
Berg-Ahorn Acer pseudoplatanus) auch aus Platanerrl@tanus spec.) und Hybrid-
Pappeln Populus x canadensis) bestehen. Naturnahe Feldgehdlze (HN) sowie Birken
und Zitterpappel-Pionierwald (WPB) bilden flachigestéande.

Halbruderale Gras- und Staudenfluren mittlerer Geate (UHM) treten vielfach als
Saum entlang der Verkehrsflachen und deren Bos@muig Erscheinung. Am Orts-
rand treten diese aber auch flachig zusammen tenr@ichem Scherrasen (GRR) und
sonstigem mesophilen Griinland (GMS w) auf.

Ebenfalls hauptséchlich stralRen- und wegebegleiferden sich vegetationsarme
Graben, die nur unbestandig Wasser fuhren (FGEearer sind randlich zwei natur-
nahe nahrstoffreiche Abbaugewésser mit Verlandwggation aus Schilfrohricht
(SEA/VERS) vorhanden, deren Umfeld von Feuchtgetigisaahrstoffreicher Stand-
orte (BFR) sowie Schilf-Landréhricht (NRS) in Duralschung mit halbruderalen
Gras- und Staudenfluren feuchter Standorte sowienarmen Brennnesselfluren
(UHB) bestimmt wird.

Die nach KAISER & ZACHARIAS (2003) abgeleitete potenzielle natirliche Vegetati
wird im gesamten Betrachtungsraum von WaldmeisteshBnwald des Hugel- und
Berglandes im Ubergang zum Flattergras-Buchenweaibd dgt.

Das Untersuchungsgebiet ist nicht Bestandteil vidichen, die nach nationalem Na-
turschutzrecht (88 23 ff BNatSchG) geschutzt siediéghungsweise die Schutzgebiete
des europaischen Schutzgebietsnetzes Natura 2@81(@& BNatSchG) darstellen
(vergleiche NMU 2017a).

Mit Blick auf die Regelungen des Umweltschadensgesesei darauf hingewiesen,
dass keiner der Vegetationsbestande im Betrachtangsden Lebensraumtypen des
Anhanges | der FFH-Richtlinie zuzurechnen ist (leolpe v. DRACHENFELS 2014,
2016, EIROPEANCOMMISSION 2013).

Bei den naturnahen nahrstoffreichen Abbaugewassériverlandungsvegetation aus
Schilfréhricht (SEA/VERS) sowie an deren Ufern leéringsweise vorhandenen me-
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sophilen Gebuschen (BMS) sowie mehreren KomplexsnFguchtgebischen, Schilf-
Landrohrichten sowie naturnahen bis halbnatirlicherStaudenfluren
(BFR/NRS/UHF/UHB) handelt es sich entsprechend dé&miterien von
V. DRACHENFELS (2016) um einen nach 8§ 30 BNatSchG gesetzlichhggzsen Bio-
top.

Gemal § 22 Abs. 4 NAGBNatSchG pauschal geschutmeldchaftsbestandteile fin-

den sich im Untersuchungsgebiet nicht, da die eatfignden Vegetationsbestande
(vergleiche NLWKN 2010) sich entweder im Zusammaemhaon StralRenseitenréu-

men befinden, nicht im Aul3enbereich im Sinne d&% 8auGB gelegen sind oder

nicht die nach einem Erlass des NMU (2013) erfdictes Mindestgrol3e von 1 ha er-

reichen.

Wald im Sinne des § 2 NWaldLG ist im Plangebietihiorhanden.

Bestand Flora

Pflanzenarten der Roten Liste Niedersachsens dieBtbh der Vorwarnliste (GRVE
2004) oder geschitzte Pflanzenarten wurden im Blaagtrotz gezielter Nachsuche
nicht festgestellit.

Bewertung Biotoptypen

Die Bewertung der vorhandenen Biotopflachen nacBDRACHENFELS (2012) ergibt
die folgenden Ergebnisse.

Flachen von besonderer Bedeutung (Wertstufe V):
* Naturnahes nahrstoffreiches Abbaugewasser (eutmoghyerlandungsvegetation
aus Schilfréhricht (SEA/VERS).

Flachen von besonderer bis allgemeiner Bedeutureytivife IV):

« Sonstiges mesophiles Grunland aktuell als Mahwgeseitzt oder Nutzung unklar,
aber Vegetation fir Mahwiesen untypisch im Umfattee Stromverteilungsanlage
(OKV/GMS x).

2 Insofern sich die Bestéande in den Randstreifervidgdivefahrenen Landesstrale 410 befinden, sirskdibwei-
chend von der Zuordnung be&i. DRACHENFELS (2012) lediglich von allgemeiner bis geringer Bemeg
(Wertstufe ).
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* Feuchtgebiische nahrstoffreicher Standorte mit Slcandrohricht als Bodenve-
getation in Durchmischung mit halbruderaler Grasd WStaudenflur feuchter
Standorte und artenarmer Brennnesselflur (BFR/NRIG/UHB)?,

« naturnahes Feldgehdlz (HN).

Flachen von allgemeiner Bedeutung (Wertstufe I11):

* Mesophiles WeilRdorn-/Schlehengebiisch (BMS),

« Strauch-Baumhecke (HFM),

« artenreicher Scherrasen im Ubergang zu beweidetenstigen mesophilen Griin-
land sowie halbruderalen Gras- und Staudenfluretiemar Standorte (GRR/GMS
w/UHM)?>,

* halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Statedauch als Ufervegetation
der vegetationsarmer Graben (UHM)

* Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (WPB).

Flachen von allgemeiner bis geringer Bedeutung ($ude 11):

* Artenreicher Scherrasen (GRR),

» sonstiger vegetationsarmer Graben, unbestandigewabksend (FGZ u),
« standortgerechte Gehdolzpflanzung (HPG).

Flachen von geringer Bedeutung (Wertstufe I):

« Basenreicher Lehm-/Tonacker (AT),

» ZiergeblUsche aus einheimischen und heimischen Gaiéh (BZE, BZN),

* sonstige Sport-, Spiel- und Freizeitanlage (PSZ2),

» locker bebautes Einzelhausgebiet mit neuzeitlictiergarten (OEL/PHZ),

« Stromverteilungsanlage (OKV),

« Stral3e, asphaltiert oder sonstiges Pflaster mgrekgigen (OVS a, OVS v),
* Weg, asphaltiert (OVW a)

» sonstiger Platz, sonstiges Pflaster mit engen F(Q¥®M V).

Einzelgehdlze werden nash DRACHENFELS (2012) nicht den Wertstufen zugeordnet.
Im vorliegenden Fall sind die alten Einzelbaume lagisnischen Arten (HBA (PI, UI,

8 Zuordnung des Schilf-Landréhricht eine Wertstufedriger als beiv. DRACHENFELS (2012) aufgrund der
Durchmischung mit naturnahen bis halbnatirlicheu@nfluren.

4 Die Flachen werden nicht wirklich beweidet. Diepigierung ergibt sich vielmehr aus der Vegetatiansz
sammensetzung mit weidetypischen Pflanzenarten.

5 Zuordnung eine Wertstufe hoher als WeDRACHENFELS (2012) aufgrund der Durchmischung mit mesophilem
Grunland und halbruderalen Gras- und Staudenfluren.

% Insofern sich die Bestéande in den Randstreifervigdisefanrenen LandesstralRe 410 befinden, sirebdibwei-
chend von der Zuordnung be&i. DRACHENFELS (2012) lediglich von allgemeiner bis geringer Bemeg
(Wertstufe ).
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40-70))Y von besonderer bis allgemeiner Bedeutung (Wegdif. Die jiingeren Bau-

me (HBA (Bah 30)) sind von allgemeiner Bedeutunge(iatufe 111). Den Baumreihen
aus Hybrid-Pappeln (HBA (Ph 50-100), HBA (Ph 9®@e& Platanen (HBA (PI, UI,

40-70) auch mit deutlich fortgeschrittener Altermsktur kommt nur eine allgemeine
Bedeutung zu (Wertstufe 1), da sich um nicht eimfische Gehdlze handelt.

Bestand und Bewertung Brutvogel

Die methodische Hinweise zur Erfassung des Brutbegéands finden sich in Kap. 3.
Die vollstandigen Kartierungsergebnisse gehen aussgsamtartenliste (Tab. A-1 im
Anhang) und aus der Ubersichtskarte (Abb. A-1 inm&mgy) hervor.

Im Untersuchungsgebiet wurden im Jahr 2017 27 Aestgestellt, darunter zwei Ar-
ten, die lediglich als Nahrungsgéste oder Durclerligh Gebiet auftraten. Das Arten-
spektrum weist einige biotopspezifische Brutvodelarauf, die eine Praferenz fir ei-
nen oder wenige Landschaftstypen beziehungsweme@ypenkomplexe zeigen. Bei
den anderen Brutvogelarten des Untersuchungsgshbietedelt es sich zumeist um
ubiquitare Arten, die in verschiedenen Landschgitst vorkommen und nicht an spe-
zielle Biotope oder Lebensraumstrukturen gebundeh s

Unter den biotopspezifischen Brutvogelarten findet entsprechend den Verhaltnis-
sen im Untersuchungsgebiet vor allem Arten dernafifeund halboffenen Landschatft,
der Siedlungsbiotope sowie der Waldrander. Nackfadgfinden folgende Abkurzun-

gen Verwendung: NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzi@&F = Brutzeitfeststellung.

» Arten der Siedlungsbiotope und Siedlungsrander:
Feldsperling Passer montanus) (1 BN), Hausrotschwan®fioenicurus ochruros).

Der Feldsperling wurde als Bewohner gehdlzreictemmabiotope auf dem Gelande
des Umspannungswerkes an der Landesstral3e 416diedity Durch den Nachweis
futternder Altvogel wurde ein Brutnachweis erbrachtpischerweise werden Ni-
schen an Gebauden meist im Siedlungsbereich atstiliedort gewahlt. Der Haus-
rotschwanz wurde im Bereich der Siedlung am wdstlic Rand des Untersu-
chungsgebietes festgestellt.

" Lediglich Ulmen ab einem Brusth6hendurchmesser3®om sind aufgrund der fortgeschrittenen
Altersstruktur von besonderer bis allgemeiner Bagey (Wertstufe 1V).
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» Arten der offenen Feldflur:
Feldlerche Alauda arvensis) (2 BV; 3 BZF), SchafstelzeMotacilla flava) (1 BV;
1 BZF).

Zwei typische Vertreter dieser Artengemeinschaftenaals Brutvogel beziehungs-
weise Brutzeitfeststellungen im Untersuchungsraomanden. Die Feldlerche war
mit zwei Brutrevieren und die Schafstelze mit ein@ratrevier auf den noérdlichen
Ackerflachen des Gebietes vertreten.

» Arten des Halboffenlandes:
DorngrasmiickeSylvia communis) (2 BV, 2 BZF), GoldammerEmberiza citrinel-
la) (1 BV, 1 BZF), Nachtigall lluscinia megarhynchos) (2 BZF), Kuckuck Cucu-
lus canorus) (1 BZF), GelbspoétterHippolaisicterina) (1 BZF).

Die genannten Arten sind typischerweise dort zddm wo strukturreiche Saum-
biotope vorhanden sind. Fir das Untersuchungsgelasietdas entlang der gesam-
ten Grenzlinie zwischen Siedlungsrand und Plang€Bieker) der Fall wie auch
auf dem Gelande des Umspannungswerkes.

* Arten der Gewdasserbiotope:
TeichrohrsangerAcrocephalus scirpaceus) (1 BZF)

Einmalig wurde ein Teichrohrsénger im Schilfberedgs nordlich an das Untersu-
chungsgebiet angrenzenden Gewassers beobachtet.

« Grol3vogel:
Mausebussard(iteo buteo) (NG)

Einzelne Individuen des Mausebussards wurden methiiber den offenen Berei-
chen des Untersuchungsgebietes beobachtet. HinaefsBrutvorkommen inner-
halb des Untersuchungsgebietes liegen nicht vor.

Unter den Brutvogeln des Untersuchungsgebietesaim 2017 werden lediglich zwei
Arten auf der Roten Liste gefuhrt. Die Feldlerchie lgundes- und landesweit sowie
regional als gefahrdet, wahrend der Kuckuck nudésmveit und regional als gefahrdet
eingestuft wird, bundesweit aber auf der Vorwatalisteht. Nachtigall und Gelb-
spotter werden landesweit und regional auf der \domliste gefiihrt, der Feldsperling
und die Goldammer zuséatzlich auch bundesweit (eerigé Tab. A-1 im Anhang).
Arten des Anhanges | der EU-Vogelschutzrichtlimeten nicht auf. Alle européischen
Vogelarten sind im Sinne von § 7 BNatSchG besondesghutzt. Der Mausebussard
(NG) ist dartiber hinaus streng geschutzt.
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Als Umsetzung der ,Niederséchsischen Strategieléir Arten- und Biotopschutz“ hat
der Niederséchsische Landesbestrieb fur Wassechatfis Kisten- und Naturschutz
(NLWKN) im Rahmen einer Prioritatenliste diejenigBrutvogelarten ausgewahlt, fur
die vordringlich MaZnahmen zum Schutz und zur Eckling notwendig sind. Fur

diese Arten wurden der landesweite Erhaltungszdstkefiniert und die Verantwort-

lichkeit Niedersachsens fir den Bestands- und Arkalt in Deutschland und Europa
ermittelt (NLWKN 2011). Fir die im Untersuchungsgelim Jahr 2017 nachgewie-
senen Arten ergeben sich folgende Einstufungen:

Erhaltungszustand:

» gunstig:

e stabil:

e ungunstig: Feldlerche
» schlecht:

» unbekannt:

Verantwortlichkeit; ---

Prioritat:
» hochst prioritar: ---
o prioritar: Feldlerche, Kuckuck, Nachtigall

Wertgebende Vorkommen von Vogelarten konzentrisrelm im Untersuchungsgebiet
auf die offene Feldflur und die Gehdlzsdume am ISmegsrand und am nérdlich an-
grenzenden Wald. Hervorzuheben sind vor allem Hiaedlen Brutvorkommen von
Feldlerche und Schafstelze.

Das relativ gut strukturierte Untersuchungsgebgtinsgesamt einmittlere Bedeu-
tung als Brutvogellebensraum.

Bestand und Bewertung Feldhamster

Die methodische Hinweise zur Erfassung des Feldteas€ricetus cricetus) finden
sich in Kap. 3.

Die vollstandigen Kartierungsergebnisse gehen andithersichtskarte (Abb. A-2 im
Anhang) hervor. Die Tab. A-1 im Anhang enthalt Abga zur Gefahrdung und zum
Schutzstatus der Art. Dort finden sich auch weingaben zur Biotopspezifitat des
Feldhamsters
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Im Rahmen der Untersuchungen konnten sechs betiaifEaldhamsterbaue festge-
stellt werden, die sich aber aul3erhalb des Plaatgbbefinden. Bei einer GrolR3e des
Untersuchungsgebietes von etwa 82 ha entspricheidas Dichte von 0,07 Hamster-

bauen pro Hektar. Der Aktionsraum eines Feldhamsierfasst annahernd 500 m.

Das Plangebiet und die umgebende Landschaft dideenFeldhamster als Ganzjah-
reslebensraum. Insgesamt hat der Betrachtungsranenmétlere Bedeutung fur die
Art.

Der Feldhamster ist eine Tierart der offenen unddieenen Steppen und kam noch
vor einigen Jahrzehnten in groRerer Zahl in denafsieppen und Steppen Eurasiens
vor. Seitdem sind die Bestande in West- und Mitbelpa so stark zurtickgegangen,
dass der Feldhamster in diesem Teil seines Veungsgebietes unter Schutz gestellt
werden musste. Dieser Bestandsriickgang umfassthé@iween Arealverlust als auch
eine Verringerung der Dichte und wird in dieserrr@m gesamten Verbreitungsgebiet
festgestellt.

Dies hat dazu geflihrt, dass der Feldhamster auRdin Liste von Niedersachsen als
stark gefahrdet eingestuft wird (vergleichedkENROTH 1991). Nach der bundeswei-
ten Roten Liste gilt er sogar als vom Aussterbedrdigte Tierart (siehe BINIG et al.
2009). Dier Art gilt im Sinne von 8 7 BNatSchG atseng geschiitzt und wird zudem
im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt (vergleicBeEN 2017a, HEUNERT 2015),
so dass der Feldhamster eine ,Art von gemeinsattadth Interesse” ist.

Der Erhaltungszustand der Art in Niedersachsealssschlecht einzustufen. Dabei hat
Niedersachsen fur den Feldhamster eine hohe Veoatuimg, da es grof3e Arealfla-
chen der bundesdeutschen Verbreitung aufweist imaatdwestliche Verbreitungs-
grenze durch Niedersachsen verlauft. GemaR dereiiadhsischen Strategie zum Ar-
ten- und Biotopschutz wird der Feldhamster dahehatchst prioritdre Art fir Erhal-
tungs- und Entwicklungsmafinahmen gefuhrt (NLWKNDO1

Im Vergleich der nationalen FFH-Berichte der Jad®87 und 2013 haben sich Ver-
luste innerhalb des deutschen Verbreitungsgebmtgsben, wobei insbesondere im
mitteldeutschen Teil groRere Arealverluste zu vielreen sind. Fur die atlantische Re-
gion zeigt sich ein Gberaus deutlicher Ruckganyerbreitungsgebiet von etwa 38 %,
was bei der Erhaltungszustandsbewertung zu ein@iginstig — schlecht* gefuhrt hat
(vergleiche BN 2017b). Dabei ist im nationalen FFH-Bericht awsndJahr 2013
neben dem ,stark abnehmenden“ Kurzzeit-Trend auehHabitatsituation mit ,un-
gunstig — schlecht* in beiden Regionen bewertetdenr(MEINIG et al. 2014).
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Sonstiges

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass altemaeBder Umgebung Uber geeig-
nete Strukturen (Hohlen, Spalten, Ritzen) und sdiimdr eine potenzielle Funktion als
Quartier fur Fledermause verfigen. Zudem ist daaoszugehen, dass die Gehdlz-
rander im Umfeld als Leitstruktur fir Flederméausenen und diese auch im Zusam-
menhang mit den Offenlandflachen und Siedlungstieeei als Jagdhabitat genutzt
werden. Alle Fledermausarten gelten als europdssiehitzt (Arten des Anhanges IV
der FFH-Richtlinie) und sind gleichzeitig strengsgeltzt im Sinne von §7
BNatSchG.

Angesichts der Habitatausstattung ist nicht mit désrkommen weiterer europaisch
geschutzter Arten zu rechnen. Allenfalls relatiitwerbreitete besonders geschitzte
Arten wie Braunbrust-IgelHrinaceus europaeus), Eichhérnchen Sciurus vulgaris)
und Europaischer MaulwuriTélpa europaea) kénnten gelegentlich vorkommen, ohne
dass aber konkrete Beobachtungen vorliegen.

Schutzgut Flache

Das Plangebiet hat eine FlachengrtfRe von 14,1898dwmim Uberwiegenden Teil

bisher der freien Landschaft zuzurechnen ist. DereBh ist mit Ausnahme der be-

stehenden Verkehrsflachen und Bebauung im Westretbunbebaut und unversie-
gelt. Der Betrachtungsraum ist nicht Teil einesansehnittenen verkehrsarmen Rau-
mes Uber 100 Quadratkilometer (BfN 2017cH8PP1991).

Schutzgut Boden

Die Bodenubersichtskarte (RB 1997) weist fir das Plangebiet als Bodentyp Pseu-
dogley-Schwarzerde tiber mesozoischen Gestein aiigruhnd der Biotoptypenkartie-
rung (siehe Karte 1) sind die Darstellungen in Bedeniubersichtskarte als plausibel
einzustufen.

MARJEH (2018) gibt an, dass auf den im Plangebiet voreaed Ackerflachen unter
dem 0,30 bis 0,80 m starken Mutterboden zunéaclsszbieiner Tiefe von 2,10 bis
3,10 m Losslehm aus feinsandigem bis stark feirigand schwach tonigen Schluff
ansteht, der vorwiegend eine steife und vereinzelthe bis steife beziehungsweise
steife bis halbfeste Konsistenz aufweist. Darumterde bis zur Endteufe Keuper an-
gebohrt, der als schluffiger bis stark schluffigeehwach feinsandiger Ton angespro-
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chen werden kann. LautA®RJEH (2018: 9) weist der Keuper ,[...] eine steife ifgdis
halbfeste und zum Teil halbfeste Konsistenz auf*.

Fur den Bereich der bestehenden Bebauung wurddnR@aavMANN & SPRETZ(1998:

9) ,[...] unter einer humosen, sandigen Schluffédetkcht mit einer Machtigkeit von
0,4 bis 1,0 m [...], Hanglehm und L63 beziehungse&ioRlehm als feinsandiger, z. T.
toniger Schluss und z. T. auch als stark schluffggnd bis in eine Tiefe von 0,5 bis
3,9 m [..]" ermittelt. DemgemalR schliel3t daran sidlichen Bereich, der auch das
Plangebiet mit einschliel3t, Tonstein an.

Nach Angaben von NRJEH (2018) konnten unterhalb der mit Asphalt befeshgtla-
chen im Bereich der LandesstraRe 410 und ,Am Someghsowie am nordlich ver-
laufenden Wirtschaftsweg unterschiedlich ausgeferitag- beziehungsweise Frost-
schutzschichten sowie Auffiillungen festgestelltdeer. Darunter befand sich je nach
Lage Losslehm, Geschiebelehm und Keuper.

Neben weitrdumig unversiegelten Bereichen findeh sn untersuchten Gebiet auch
versiegelte Flachen. In Folge der vorhandenen &wgdistrukturen und der tberwie-
gend landwirtschaftlichen Nutzung im Rest des Wutehungsgebietes liegt eine an-
thropogene Beeinflussung und Uberformung der righimh Bodenstruktur und -ver-
haltnisse sowie der Bodenhorizonte in unterschibdl Starke vor. Als eindeutig stark
anthropogen uberformt gelten die versiegelten Bheei

In Bezug auf die Erosionsgefahrdung der landwidfitich genutzten Flachen im
Untersuchungsgebiet liegt laut LBEG (2017a) insgegsgine geringe Gefahrdung ge-
genuber Wassererosion vor. Die Winderosionsgef@igdst nach LBEG (2017b)
nordlich der Landesstral3e 410 sehr gering, su@abch hoch.

Hinweise auf Altablagerungen und Rustungsaltlagtgen fir das Plangebiet nicht
vor (LBEG 2017c). Laut MRJEH (2018) konnten im Rahmen der Baugrunduntersu-
chungen bereichsweise Belastungen mit Nickel, Soliganischen Kohlenstoffstoffen
(TOC) und Kohlenwasserstoffen sowie Arédastgestellt werden. Demzufolge ist
festzustellen, dass es sich um Bodenmaterial déeA-/Xuordnung 20, Z1, Z1.2
oder Z 2 handelZudem wurden nacMARJEH (2018) die bitumindsen Befestigungen
der Landesstraf3e 410 und des Radweges sowie d&eStkm Sonnenkamp® und des
Wirtschaftsweges im Norden hinsichtlich mdglichezldstungen mit polyzyklischen
aromatischen Kohlenwasserstoffen (PAK), Phenolinad®k Asbest untersucht. Im Er-
gebnis ist eine gewisse Kontamination mit den getean Stoffen festzustellen.
MARJEH (2018) fuhrt aber aus, dass die Gesamtheit ddreAraufgrund des Asbest-

8 MARJEH (2018) weist darauf hin, dass derartige Belastumgi¢ Arsen im Keuper die festgestellten Werte in
der Regel geogenen Ursprunges sind.
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gehaltes unter 0,1 % unter Verwendung des ,Mertddatur Entsorgung von asbest-
haltigen Abfallen* Stand 7.2010 der NiedersachsscGesellschaft zur Endlagerung
von Sonderabfall mbH als asbestfrei gilt.

Seltene Boden kommen entsprechend dem Bewerturfigisken von GNREBEN &
BOESs (2008) nicht vor. Dagegen handelt es sich bei Béden aus Pseudogley-
Schwarzerde um solche mit hoher nattirlicher Bodehtbarkeit. In der Folge ist nach
den Darstellungen des LBEG (2017d) das gesamterslimieungsgebiet Bestandteil
von Suchraumen fur schutzwirdige Boéden. In denhizhden Bereichen ist die typi-
sche Auspragung des Bodentyps allerdings verloegamgen.

Entsprechend des Bewertungsverfahren VONREBEN & BOESS(2008), das auf die
Lebensraumfunktion fur Pflanzen und die Archivfuoktder Boden sowie die Funk-
tion des Bodens im Wasserhaushalt (vergleiche &ustrMANN et al. 2009) abzielt
und unter Beriicksichtigung der Ansatze VONGMANN (2004) sowie NMUWS: NLO
(2003), ergibt sich fir die Bodenbereiche im Pldmetedie folgende Bewertung.

Flachen von besonderer Bedeutung (Wertstufe V):
e im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Flachen von besonderer bis allgemeiner Bedeuturextivife 1V):
* imUntersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Flachen von allgemeiner Bedeutung (Wertstufe I11):

« Boden mit Gehdlzbestanden (BFR/NRS/UHF/UHB, BMSEBBZN, HBA (Bah
30), HBA (PI, Ul, 40-70), HBA (Ph 50-100), HBA (P30), HFM, HN, HPG,
WPB),

e aguatische Béden (FGZ u, SEA/VERS),

e Bo6den im Bereich von mesophilem Griinland (GMS x),

« Boden im Bereiche intensiv gepflegter Garten, Géaffen und naturnaher bis
halbnatirlicher Staudenfluren sowie ahnlichen Qé&edbereichen (GRR, PHZ,
PSZ, GRR/GMS w/UHM, UHM).

Bdden von allgemeiner bis geringer Bedeutung (Vildedl) beziehungsweise gerin-

ger Bedeutung (Wertstufe I):

* basenreicher Lehm-/Tonacker (AT),

» Dbefestigte beziehungsweise teilbefestigte WegeRiachen (OEL, OKV, OVS a,
OVS v, OVW a, OVM v, PS2).

% Die Boden im Bereich von Laubgeholzen mit fortdgeittener Altersstruktur befinden sich ausschlietlauf
deutlich Gberformten Standorten (Stra3en- und Watggsaum).
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Schutzgut Wasser
Grundwasser

Laut LBEG (2017e) befindet sich das Untersuchunigisgén einem Bereich mit Fest-
gestein, in dem ein flachenhaft verbreiteter, racimtusammenhéngender Grundwas-
serkdrper oft meist nicht existiert.

Entsprechend dem Angaben vornRIEH (2018) konnte ausschlief3lich in Teilberei-
chen des betrachteten Raumes Grundwasser zwis¢cd@mid 1,80 m unter der Ge-
landeoberflache bei der Baugrunduntersuchung asfégtrwerden. Demnach ist nach
starkeren Niederschlagen mit einem Anstieg der Watinde sowie der Bildung von
Stau- und Sickerwasser im Losslehm zu rechnen.rUdiestéanden kann sich das
Grundwasser zeitweise bis zur Gelandeoberflach¢éaa@s. M\RJEH (2018) flhrt
weiter aus, dass sich unabhangig davon bei demhandgen bindigen Untergrund im
Laufe der Zeit in den durchlassigeren ArbeitsrautiN@ngen Wasser ein- und auf-
stauen kann, was zu ,driickendem Wasser* fuhren.kann

Der Betrachtungsraum ist Bestandteil des Grundwiadeers ,Innerste mesozoisches
Festgestein rechts (Id-Nr. 4_2003)“. Sowohl der geermalige Zustand als auch der
chemische Zustand werden als ,gut” bewertet (varigeNMU 2017c).

Die mittlere Grundwasserneubildungsrate liegt imageten Betrachtungsraum bei 51
bis 100 mm pro Jahr (LBE@O017f). Die Angaben gelten fir die unversiegelten u

zum Teil mit Gehélzen bestandenen Flachen. In degsiegelten Bereichen wird die
Grundwasserneubildung weitgehend unterbunden. Dlast&otenzial der Grundwas-
sertberdeckung ist laut LBEG (2017g) aufgrund daciMigkeit hoch.

Gewisse stoffliche Belastungen der ortlichen Grumskersituation aufgrund der

landwirtschaftlichen sowie siedlungstypischer Nagen in und aul3erhalb des Plan-
gebietes sowie aufgrund stofflicher Eintréage im détsereich der Landesstral3e 410 und
im Weiteren durch die Bundesstral3e 6 sind anzunehiahere Informationen zur

Belastung des Grundwassers, die lUber die Grundbetasinausgehen, liegen nicht
vor.

Insgesamt herrscht folglich im Plangebiet eine mie@&chtigte Grundwassersituation,
so dass von einer allgemeinen Bedeutung (Wertsdtyfeergleiche NMELF 2002)

auszugehen ist. Jedoch kommt den Bereichen miteBiaamen sowie linearen und
flachigen Geholzbestanden aufgrund der geringeesgin&achtigung der Grundwas-
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serneubildung sowie der geringeren stofflichen 8elag eine hohere Schutzbedeu-
tung zu.

Oberflachengewasser

Im Untersuchungsgebiet verlaufen mehrere GrabenNdémlosten befinden sich zu-
dem zwei Stillgewasser (vergleiche Karte 1). Digisel nicht Bestandteil der von der
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) umfassten Gewasspeifida die Gewassereinzugs-
gebiete kleiner als 10 km2 sind beziehungsweisgediber eine Grol3e von weniger als
0,5 km2 verfigen. Weitere Oberflachengewdasser smdJntersuchungsgebiet nicht
vorhanden. Aul3erhalb des Wirkraumes flief3t in enigntfernung weiter sudlich der
Bruchgraben (Wasserkdrpernummer DENI 20002 - Briaiten) (vergleiche NMU
2017c).

Entsprechend den wasserrechtlichen Grundsatze #8e4'8G sind alle Oberflachen-
gewadasser grundsatzlich von Bedeutung fur das SghutAn naturschutzfachlichen
Kriterien zur differenzierenden Bewertung des Tatilgzgutes wird im Folgenden der
Ausbauzustand (Naturnahe) herangezogen. Die Gnédxéilgen somit ausschliel3lich
Uber eine untergeordnete Bedeutung fur das Schuf@gertstufe I1). Die naturnahen
nahrstoffreichen Abbaugewasser mit Verlandungswadiget sind hingegen von beson-
derer bis allgemeiner Bedeutung (Wertstufe 1V).

Uberschwemmungsflachen / Hochwasserriickhaltung

Uberschwemmungsgebieten von FlieRgewassern komnwasserkreislauf eine be-
sondere Regelungsfunktion zu und die hier vorhkesden Standortfaktoren sind von
besonderer Bedeutung fur das Vorkommen spezifisétiean und Lebensgemein-
schaften.

In Einiger Entfernung zum Untersuchungsgebiet i Bruchgraben, der wiederum
in die Innerste mundet. Das Plangebiet ist nictdt&wsdteil von gesetzlich gesicherten
Uberschwemmungsgebieten (vergleiche NMU 2017c)isnduch nach den Darstel-
lung des LBEG (2016h) potenziell nicht Uberflutugeiihrdet.

Schutzgtter Klima und Luft

Neben bebauten oder befestigten Flachen, bei demigmnund ihrer Versiegelung von
einer erhohten Erwarmung bei entsprechenden Wagtsnl auszugehen ist, befinden
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sich vor allem unbebaute Offenlandflachen im Untelnsingsgebiet, die zur Kaltluft-
produktion beitragen konnen. Aufgrund der Siedluagdlage sind Aspekte wie
Frischluftentstehung und Klimaausgleichsfunktiodgeh im vorliegenden Fall kaum
relevant, so dass dem Bereich keine besondereklmkatische Funktion beizumessen
ist (vergleiche MbSIMANN et al. 1999).

Klimadkologische und lufthygiensche Beeintrachtigsmisiken ergeben sich derzeitig

hauptsachlich durch Verkehrsimmissionen der diegkidas Plangebiet angrenzenden
Landesstral3e 410 sowie aufgrund der derzeitig sereindheren Umfeld bestehende
bauliche Nutzung.

Somit kann in der Gesamtheit aufgrund der Ausprggurd den vorhandenen Beein-
trachtigungen davon ausgegangen werden, dass dageBlet lediglich eine allge-
meine Funktion (Wertstufe IIl) fir die Schutzgukdma und Luft aufweist. Besonde-
re lokalklimatische Funktionen lassen sich nictkeanen (vergleiche BISIMANN et
al. 1999).

Schutzgut Landschatft

Das Plangebiet gehort nacheMEL (1960) grol3rdumig zur ,Braunschweig-Hildes-
heimer Lossborde” und hier zu den ,Goédringer Ber@éf. 520.01) (vergleiche auch
LANDKREIS HILDESHEIM 1993). Das Plangebiet stellt sich leicht genegyt uhd fallt

in Richtung Siudosten ab.

Die siedlungstypischen Strukturen am Ortsrandestelleben den monoton wirkenden,
aber fUr die Bordelandschaft nicht untypischen Attehen die pragenden Elemente
dar, Uberformen aber die naturrdumliche EigenastRl@umes. Die vorhandenen Ge-
holzbestande in Form von Waldern, Gebiischen, Hed&aumreihen und Einzelb&u-

men sowie die Stillgewasser und Freiflachen mited@sen, Staudenfluren und Schilf-
Landrohricht beleben das Landschaftsbild.

Erschlieungselemente, Uber die das Landschaftéinildie Menschen erlebbar ge-
macht wird, stellen die Straf3en und Wege dar, de&ammen mit den oben bereits ge-
nannten Baumreihen als pragende lineare Struktueziee im Betrachtungsraum fun-
gieren. Die Wahrnehmung des Landschaftsbildes ws$eah Erholungsfunktion fur

den Menschen wird durch den Verkehrslarm der LastdaE3e 410 beeintrachtigt.

Die zum Teil auftretenden nicht heimischen Gehdé&raund besonders die anthropo-
genen Strukturen, die zu einer technischer Uberoagrund Beeinflussung des Land-
schaftsbildes fuhren, entsprechen nicht der natmidhen Eigenart (MISEL 1960)



Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 66 (Am Sonnenk&st) 25

und sind dieser nicht zutraglich. Das betrifft iasbndere auch die Freileitung studost-
lich des Plangebietes, die als die rAumlichen Rtmpen sprengendes Element einzu-
stufen ist.

Somit spiegelt sich im Plangebiet die deutliche lghisgung der Landschaft durch die
menschliche Nutzung und die geringe naturraumtiais¢ielfalt wieder, so dass der
Bereich nur von allgemeiner bis geringer Bedeut{wgrtstufe Il) ist. Den Siedlungs-

strukturen und landwirtschaftlich genutzte Flachkemn lediglich eine geringe Be-
deutung fir das Schutzgut (Wertstufe I) beigemessenden. Geholzstrukturen,
Scherrasen und Staudenfluren (Wertstufe 1ll) sodee Stillgewasser (Wertstufe 1V)

als naturraumtypische und erlebniswirksame Elemueimtieen nur selten als positive
Werttrager fir das Landschaftsbild und fihren nerirgyfligig zu einer Aufwertung

(vergleiche NMELF 2002 sowie®HLER & PREISS2000).

Schutzgiter kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Durch die Landwirtschaft wird eine Produktion voahdungsmitteln ermdglicht. Bei
den landwirtschaftlich genutzten Ackerflachen hdinele sich somit um Sachgiiter.

Die Bestandssituation im Plangebiet deutet niclitdas Vorhandensein weiterer Kul-
tur- oder sonstiger Sachgdter hin.

Wechselwirkungen

Zwischen den in den vorstehenden Textabschnittbarzielten Schutzgitern bestehen
diverse Wechselwirkungen, die bei der Darstellund 8eurteilung der Umweltaus-
wirkungen des Flachennutzungsplanes bericksichiggtden, indem die Auswirkun-
gen bei jedem - auch indirekt - betroffenen Schuttzmgnannt werden, sofern sie von
Beurteilungsrelevanz sind.

Die folgenden Wechselwirkungen sind in Bezug aef zli erwartenden wesentlichen
Auswirkungen und vor allem hinsichtlich moéglichezdntrachtigungen relevant:

« Die Umlagerung und Versiegelung von Bdden betnittht nur die Schutzguter
Boden und Flache, sondern veréndert auch die Grasgkvneubildungsmaoglich-
keiten und kann damit das Schutzgut Wasser beelnig&n. Gleichzeitig gehen
die Funktionen des Oberbodens als LebensstattBddienorganismen und als
Wuchsort fur Pflanzen verloren (Schutzguter Ti€#anzen und biologische Viel-
falt).
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« Der Verlust oder die Beeintrachtigung von Biotogéhrt gleichzeitig zu Beein-
trachtigungen der Schutzgiter Pflanzen und TieeeBidtope auRerdem wesentli-
che Landschaftshildelemente darstellen, ist aushStdutzgut Landschaft betrof-
fen und in der Funktion der Landschatft fur die Huhg des Menschen das Schutz-
gut Mensch.

2.2 Prognose zur Entwicklung des Umweltzustandes
2.2.1 Prognose bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Der Verzicht auf die Umsetzung der Planung wirdedié Umweltschutzguter kurz-

und mittelfristig weitestgehend den Status quody@rischaftliche Nutzung auf der

kompletten Flache mit Ausnahme der vorhandenen Wgeigp fortschreiben. Das be-
deutet, dass die beschriebenen Schutzgutauspragenghliel3lich der bestehenden
Belastungen erhalten blieben, da davon auszugshetass die Flache im Wesentlich-
en weiterhin als Griinland genutzt wrde.

2.2.2 Prognose bei Durchfiihrung der Planung

Mit einer erheblichen Beeintrachtigung der Leiswf@gigkeit des Naturhaushaltes
oder des Landschaftshildes ist nadkeBER (1994, 2006b) und NMELF (2002) dann
zu rechnen, wenn Bereiche mit mindestens allgem@&edeutung (Wertstufe III) fur
die jeweiligen Schutzguter betroffen sind. In degBl umfasst die erhebliche Beein-
trachtigung, dass eine Verminderung der Wertigie#ogen auf die einzelnen Schutz-
guter eintritt. Im Folgenden werden schutzgutbemadje zu erwartenden Beeintrach-
tigungen erlautert.

Schutzgut Mensch und seine Gesundheit sowie Bevotkag

Wahrend der Herstellung neuer baulicher Anlageregetom Plangebiet Larmbelasti-

gungen auf die bereits bestehenden WohnflachereinUihgebung aus. Diese sind

aber nur temporar. Aul3erdem ist von der Einhalemgprechender immissionschutz-
rechtlicher Regelungen in der Bauphase (siehe K&ql) auszugehen. Insgesamt sind
allenfalls geringfligige Beeintrachtigungen im Gb&o Rahmen zu erwarten.

Kritische Pegel in Bezug auf Gerauschimmissiondndeai\WWohnbebauung durch den
Verkehrslarm der LandesstraRe 410 beziehungsweslmerschreitung der Immis-
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sionsrichtwerte sind nachd#PE (2017) zu erwarten. Die Auswirkungen lassen sich
aber durch geeignete Vorkehrungen (Festsetzund.&onbereichen geman DIN 4109
sowie schalldammende Bauweise — siehe Kap. 2.@mheiden. pPPE (2017) fuhrt
weiter aus, dass sich kein nennenswerter Einflessaestlich verlaufenden Bundes-
stral3e 6 und der weiter Ostlich verlaufenden Busuatedahn A 7 erkennen lasst. Das
gilt auch fir in der Umgebung vorhandene gewerldjehutzte Flachen.

Die Festsetzungen des Bebauungsplanes ermoégliahenilgerschaubare Erweiterung
des sudostlichen Ortsrandes. Es kommt aber zu Werdngen einer Flache, die zu-
mindest von allgemeiner Bedeutung fir die siedlnabgs Erholung ist. Wesentliche
Bereiche beziehungsweise Strukturen im Umfeld bledveiter nutzbar.

Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfal

Beeintrachtigung von Biotopen und Pflanzenarten

Die Festsetzung von Bau- und Verkehrsflachen enctdigtiie Inanspruchnahme und
damit den Verlust beziehungsweise die Beeintrduhtigvorhandener Biotopflachen.
Bei Beachtung der in Kap. 2.3.1 formulierten Vonketgen sind die folgenden Bio-
toptypen betroffen:

Biotopbereiche von besonderer Bedeutunqg (Wertstife

Biotopbereiche von besonderer bis allgemeiner Beaeu \Wertstufe 1V):

Biotopbereiche von allgemeiner Bedeutung (Wertsthilfe
o 1 Stick Berg-AhornAcer pseudoplatanus) mit jingerer Altersstruktur (Bah 30)
nordlich der LandesstraRe 440

Biotopbereiche von allgemeiner bis geringer Bedaeyiiyertstufe II):

* 106.018 m2 basenreicher Lehm-/Tonacker (AT),

* 6 m?2 sonstiges mesophiles Grinland aktuell als Mggmvgenutzt oder Nutzung
unklar, aber Vegetation fir Mahwiesen untypisch @&,

10 Eine Beanspruchung der Vegetationsbestande nibrdiéic LandesstraRe 410 kann gegenwartig nichttsiols
dig ausgeschlossen werden, so dass im Sinne aioest;case“-Betrachtung der Verlust des Berg-Ah@mzu-

nehmen ist. Die Ermittlung erfolgte mittels Ausweg von Luftbildern. Eine technische Vorort-Vermess des
Bestandes wurde nicht durchgefiihrt.
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« 6 m2 Bodenvegetation im Bereich einer Strauch-Baakd (HFMY?,

* 941 m? halbruderale Gras- und Staudenfluren feuchtandorte im Bereich von
sonstigen vegetationsarmen Grdben mit unbestandig¥asserfihrung
(UHM/FGZ u) 13

Biotopbereiche von geringer Bedeutung (Wertstufe 1)
e 2.203 m? Stral3e (OVS a),
604 m2Weg (OVW a).

Die Verluste der aufgefuihrten Biotopbestdnde vondastens allgemeiner Bedeutung
sind gemalRl BEUER (1994, 2006b) und NMELF (2002) als erhebliche B&é&chti-
gung fur das Schutzgut anzusehen. Die Verlustem@eiger bedeutsamen Biotopbe-
stande (Wertstufen Il und 1) sind Beeintrachtigungmterhalb der Schwelle der Er-
heblichkeit oder im Falle der Gberbauten Flachengsbend bedeutungslos. Ebenfalls
als nicht erheblich eingestuft werden die naclgeilAuswirkungen, die sich im Be-
reich der festgesetzten 6ffentlichen Grinflachemisales Regenrickhaltebeckens und
der Wasserflachen beziehungsweise des Abfanggraesshliel3lich Unterhaltungs-
weg ergeben, da diese ebenfalls vollstandig im iBlerger ausgedehnten Ackerflache
(Wertstufe ) erfolgen.

Wuchsorte von Pflanzenarten der Roten Liste Nieadrsens einschliel3lich der Vor-
warnliste oder geschutzte Pflanzenarten sind vomhatmen nicht betroffen. Gleiches
gilt fir nach 8§ 30 BNatSchG gesetzlich geschitziedpe und 8§ 22 Abs. 4 NAG-
BNatSchG pauschal geschitzte Landschaftsbestandtaiie flr Lebensraumtypen
des Anhanges | der FFH-Richtlinie und Wald im Sidee § 2 NWaldLG.

Der Einzelbaum, der beseitigt werden muss, ist eoldér Baumschutzsatzung der
STADT SARSTEDT (1998) geschiitZt (Verbotstatbestand gemaR § 4 der Baumschutz-
satzung). In der Folge ist eine Ausnahme bezielweige Befreiung nach 8 5 der Sat-
zung erforderlich. Aus gutachterlicher Sicht erscheine derartige Ausnahmege-
nehmigung maglich, da es sich aufgrund des gerigeers des Baumes um einen
ausgleichbaren Verlust handelt und Kompensationctgdgen wird (vergleiche
Kap. 3.2).

11 Da die Bestande des mesophilen Griinlandes sidarirRandstreifen der vielbefahrenen LandesstraBddél
finden, sind diese abweichend von der Zuordnungvb&RACHENFELS (2012) lediglich von allgemeiner bis
geringer Bedeutung (Wertstufe I1).

12 Da die Bodenvegetation sich in den Randstreifanvidbefahrenen LandesstraRe 410 befindet, istedith-
weichend von der Zuordnung bei DRACHENFELS (2012) lediglich von allgemeiner bis geringer Bemeg
(Wertstufe 11). Geholzbestande sind dort nicht \aorthen.

13 Da die Bestande der halbruderalen Gras- und Stéudenittlerer Standorte sich in den Randstreifien viel-
befahrenen Landesstrale 410 befinden, sind diageiciend von der Zuordnung bei DRACHENFELS (2012)
lediglich von allgemeiner bis geringer Bedeutunge(ttufe 11).

14 Nach der $ADT SARSTEDT (1998) ,[...] sind alle Laubbdume mit einem Stammfang von 80 cm und mehr
[...] geschitzt.
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Beeintrachtigungen der Tierwelt

Bei den vorkommenden europaisch geschitzten Vdgehaelt es sich tberwiegend
um allgemein verbreitete und héaufige Arten (verdiei Kap 2.1 und Kap. 5.1 sowie
Anhang Abb. A-1).

Innerhalb des Plangebietes kommt es zum Verlustewoem Brutpaar der Schafstelze
(Motacilla flava). Uber dies bewirkt die vorgesehene Bebauung Airfleebung des
Offenlandcharakters, so dass es aufgrund des afitsgfeen Verhaltens der Feldlerche
zum Verlust eines Brutpaares in der Umgebung konrid. Art halt einen Abstand
von etwa 60 bis 120 m zu héheren raumigen Vertikaétturen (Geholze, Hauser)
wabhrt (. BLOTZHEIM et al. 2001, vergleiche &RRIS 2009, BRUGGEMANN 2010). Bei
allen weiteren Nachweisen der beiden zuvor genamsiteen im Geltungsbereich so-
wie dessen rdumlichen Zusammenhang handelt esasfghund der einmaligen Beo-
bachtungen lediglich um sporadische Vorkommen,sdimit nicht relevant sind (ver-
gleiche Abb. A-1). Gehdlzverluste kbénnen grundsétzidurch Schutzvorkehrungen
vermieden werden (siehe Kap. 2.3.1). Durch die bleaffung von Lebensraumen
kénnen die nachteiligen Auswirkungen ausgeglicherden.

Eine Verschlechterungen des Nahrungsangebotedlgor &ir den streng geschlitzten
MausebussardB(teo buteo) ist nicht zu beflrchten. In der Umgebung des dbie-
tes bleiben in ausreichendem Umfang geeignete Mgbhabitate erhalten. Ferner
handelt es sich bei dem Plangebiet nicht um eissareiellen Teillebensraum.

Erhebliche Storwirkungen ergeben sich dartber limacht. Zum einen ist ein Auf-
treten von besonders stérempfindlichen Arten aufgrder Vorbelastung des Raumes
vor allem durch die Landesstrale 410 und die vatbia@ Wohnbebauung kaum zu
erwarten. Geringe Lebensraumverlagerungen in Fdigetemporaren baubedingten
Storwirkungen verschlechtern den Erhaltungszustardlokalen Populationen auf-
grund der hohen Mobilitdt und den in der Umgebuadhandenen Ausweichmaglich-
keiten der festgestellten haufigen und weit vetbten Arten nicht. Zum anderen fihrt
eine zukunftige Nutzung des Plangebietes zum Wohmem zu derartigen Beein-
trachtigungen, da die festgestellten Arten Uberamegiber eine untergeordnete Larm-
empfindlichkeit verfiigen (siehe ABNIEL & MIERWALD 2010) und auch grof3tenteils
in Siedlungsbereichen briten, wenn geeignete Hatiis&kturen vorhanden sind. Aus-
nahmen stellen allerdings der Kuckudku€ulus canorus) und der BuntspechDgn-
drocopos major) dar, die zu den maRig larmempfindlichen Vogelhdyen. Es ist da-
von auszugehen, dass die Arten ausschlie3lich infeldndes Plangebietes briten.
Entsprechend RUGER& NIPKOw (2015) handelt es sich ferner um mafiig haufigeebez
hungsweise haufige Arten. Fir die zuerst aufge@iArt erfolgte nur eine einmalige
Beobachtung (Brutzeitfeststellung), so dass eslsiilglich um ein sporadisches Vor-
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kommen handelt. Dauerhafte Vertreibungen sind raargrwarten. Zudem verflgt der
Buntspecht nach &sNER et al. (2010) Uber nur geringe Fluchtdistanzen 20m.
Aufgrund dessen, dass in der Umgebung ausreichesidriete Strukturen verbleiben
und die die Art jahrlich neue Nester baut, kanrséikleinraumig ausweichen. Die ge-
ringfigige Lebensraumverlagerungen verschlechtartirhaltungszustand der lokalen
Population nicht. Trenn- und Zerschneidungseffekieeh die geplante Nutzung erge-
ben sich nicht, da es sich um auf3erst mobile Anterdelt und ausreichend geeignete
Habitatstrukturen verbleiben. Entsprechendes gitthaflir Verletzung oder Tétung
durch den StraBenverkehr, obwohl zum Teil neue &tadwege entstehen. Uber das
allgemeine Lebensrisiko hinausgehende nachteiliggwitkungen sind aufgrund der
zur erwartenden vergleichsweise geringen Verkedmsstsowie der niedrigen Ge-
schwindigkeit der Kraftfahrzeuge im Plangebiet nidbnkbar. Eine deutliche Veran-
derung diesbezuglich im Bereich der Landesstra®emiSiden gegentber der beste-
henden Situation lasst sich nicht erkennen. Inderderluste konnen durch Schutz-
vorkehrungen (siehe Kap. 2.3.1) vermieden werden.

Es kommt zum Verlust von Teilen eines Ganzjahresistaumes des Feldhamsters
(Cricetus cricetus) (siehe Kap. 2.1 und Anhang Abb. A-2). Auch hieadsMalRnahmen
zur Verbesserung der Lebensraumbedingungen zuifergrevie die Anlage von
Schutzstreifen oder von kompakten Flachen. Relevatirwirkungen sowie Individu-
enverluste kbnnen durch geeignete Schutzvorkehrutgijehe Kap. 2.3.1) vermieden
werden. Trenn- und Zerschneidungseffekte durchgd@ante Nutzung ergeben sich
nicht.

Maglich ist, dass Spalten, Stammrisse, Hohlen @ildr ablésende Rinde in alteren
Gehdlzbestanden als Fledermausquartiere dienenAd@agruppe zeigt keine auffal-

lige Stérempfindlichkeit, sofern ihre Quartierehtidirekt aufgesucht werden und St6-
rungen unmittelbar am Quartier stattfinden. Denetshend finden sich Flederméause
auch im besiedelten Bereich. Relevante Beeintrgichgien von Fledermausen durch
vorhabensbedingte Stérwirkungen sind somit nichthaonden, zumal die baulichen

Aktivitaten tagsuber (siehe Kap. 2.3.1) erfolgeie, lledermause aber nachtaktiv sind.
Das Mal3 der Belastung durch Lichtquellen wird zudiemth geeignete Schutzvorkeh-
rungen (vergleiche Kap. 2.3.1) reduziert. Zudemnkauaf eine Inanspruchnahme von
als Tages- oder Zwischenquartier geeigneten Vegeshtestanden wie altere Geholze
verzichtet werden (vergleiche Kap. 2.3.1). Der asditigende Berg-Ahorn ist auf-

grund seiner noch geringen Alters nicht als Quageeignet. Dartiber hinaus verblei-
ben hinreichende Strukturen, die als Leitstruktuned Nahrungshabitate fir Fleder-
mause fungieren kénnen. Eine Verschlechterung éésudgsangebotes durch die Be-
seitigung von Offenlandflachen ist nicht zu erwayrtda die Artengruppe Uber einen
grol3en Aktionsradius verflugt und geeignete Nahroalgigate in der Umgebung in

ausreichendem Umfang bestehen. Ferner handeltledai dem Plangebiet nicht um
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einen essenziellen Teillebensraum fur Fledermalssan- und Zerschneidungseffekte
durch die geplante Nutzung ergeben sich nicht, gdaieéh um aulRerst mobile Arten
handelt und ausreichend geeignete Habitatstruktueebleiben. Entsprechendes gilt
auch fur Verletzung oder Tétung durch den Stral¥ehe, obwohl zum Teil neue

Verkehrswege entstehen. Uber das allgemeine Ledbiashinausgehende nachteilige
Auswirkungen sind aufgrund der zur erwartenden le@igsweise geringen Verkehrs-
starke sowie der niedrigen Geschwindigkeit der fahfzeuge im Plangebiet nicht
denkbar. Eine deutliche Veranderung diesbezlightiBereich der Landesstral3e 410
im Suden gegeniber der bestehenden Situationdié$snicht erkennen. Individuen-

verluste kénnen durch Schutzvorkehrungen (siehe K&pl) vermieden werden.

Fur alle Ubrigen Arten (siehe Kap. 2.1) kann daaomisgegangen werden, dass sich
keine nachteilige Auswirkungen durch den Verlush Wabitaten in Folge von Uber-
bauung und Umgestaltung sowie baubedingter Flaohespruchnahme ergeben, die
Uber den Verlust der Vegetationsbestande hinausngeh

Relevante Beeintrachtigungen des gunstigen Erlgdaustandes von lokalen Popula-
tionen der hier planungsrelevanten Artengrupped saiit Ausnahme der Feldlerche,
der Schafstelze und des Feldhamsters nicht zu emvd?otenzielle Quartiere unterlie-
gen Uberdies nicht dem gesetzlichen Schutz desAb441 BNatSchG (Quis 2012).
Gleiches gilt fir Nahrungshabitate. Bei Beriicksgimg einiger Vorkehrungen und
Malnahmen (siehe Kap. 2.3.1) sind die Verbotsttihde des § 44 Abs. 1 BNatSchG
fir européisch geschuitzte Arten auszuschliel3en.sbfistige besonders oder streng
geschutzte Arten kommt es nicht zu artenschutzielbbh Verbotstatbestanden nach
8 44 Abs. 5 BNatSchG, da es sich bei dem Vorhaleremen zulassigen Eingriff
handelt (ausgleichbar oder ersetzbar). Insbesonsiace geeignete Ausgleichsmal3-
nahmen vorgesehen, um die Beeintrachtigung dernt&taldu kompensieren.

Schutzgut Flache

Es werden rund 10,6018 ha Flache der freien Lamdisentzogen. Wie im Abschnitt
~Schutzgut Boden“ hergeleitet, entsteht insgesand maximale Versiegelungsflache
von 50.505 m2 (rund 5,0505 ha).

Grol3e unzerschnittene verkehrsarme Raume Uber n@drgtkilometer sind von der
Flacheninanspruchnahme nicht betroffen (verglet&tieupp1991).

Im Bereich der bestehenden Pumpstation sind kee&nderungen vorgesehen, so
dass dieser Bereich nicht weiter zu betrachten ist.
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Schutzgut Boden

Uberbauungen und sonstige Flachenversiegelungen-bdtestigungen von offenen
Bdden bedingen den Verlust der natlrlichen Bodédfonen. Es kommt zu einer er-
heblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes. Imegwghden Fall ist davon auszuge-
hen, dass dies fur die als ,allgemeines Wohngel{M#A) festgesetzten Flachen in
folgendem Ausmalf3 erfolgt:

« Die Grundflachenzahl betragt 0,4. Eine Uberschngitder Grundflachenzahl ist
im vorliegenden Fall moglich, da die maximale zsigs Flachentberbauung nicht
erreicht ist. Nach § 19 Abs. 4 Satz 2 BauNVO datrf],die zulassige Grundflache
bis zu 50 vom Hundert Uberschritten werden, hochgeéoch bis zu einer Grund-
flache von 0,8". Somit ergibt sich eine maximaldasige Uberbauung im Wohn-
gebiet von 0,6.

« GroRRe der als Wohnbauflachen (neu) dargestelli@chiet 71.497 mz2.

« Umfang der maximal zulassigen Uberbauung im Beraleh Wohnbauflache:
71.497 x 0,6 = 42.898 m2 (rund 4,2898 ha).

Im aktuellen Zustand (siehe Karte 1) sind keinelid# des Plangebietes, die als ,all-
gemeines Wohngebiet” festgesetzt sind, teil- bemgbweise vollversiegelt. Insge-
samt betrachtet liegt die zuldssige Neuversiegeldog also bei etwa 42.898 m2
(4,2898 ha).

Im weiteren ergeben sich erheblichen Beeintrachtign durch die Festsetzung von
Verkehrsflachen. Dadurch ergibt sich eine zusdteli®/ersiegelung von 8.293 m?
(0,8293 ha). Allerdings sind davon 2.807 m? (0,2BAY schon gegenwartig befestigt
und bei Beachtung der in Kap. 2.3.1 formulierterRébirungen ergibt sich eine Neu-
versiegelung von 4.474 m2 (0,4474 ka).

Fur den Unterhaltungsweg des Abfanggrabens ergibtzidem aufgrund der vorge-
sehenen wassergebundenen Deckschicht eine Tedgehshg von etwa 2.000 m?
(0,2000 ha'¥.

Fur die Anlage des Regenriickhaltebeckens und dess&¥féachen beziehungsweise
des Abfanggrabens kommt es zusatzlich zu einer ahagrg von Boden. Erhebliche
Beeintrachtigungen ergeben sich daraus nicht, obdielBdden eine zusatzliche Ver-

15 Es handelt sich um eine ,worst-case“-Betrachtaleagzum gegenwartigen Zeitpunkt keine weiterer Allsss
von nicht zu befestigenden Bereichen mdglich igiddeingsweise der tatsachlich fir die Erweiteruag\der-
kehrsflachen erforderliche Umfang im Bereich dendssstralle 410 noch nicht feststeht (Ingenieuigebaft
Richter GmbH - Beratende Ingenieure, Herr Wackemmaghriftliche Mitteilung vom 19.3.2018).

16 Angaben gemal der Ingenieurgesellschaft RichtebiEmBeratende Ingenieure, Herr Wackermann, sehrift
liche Mitteilung vom 23.3.2018.
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anderung in Struktur und Schichtung erfahren. Jedsiczu bedenken, dass die Be-
reiche zukunftig Uberwiegend unversiegelt bleibad keiner intensiven Nutzung un-
terliegen. Nach der Umgestaltung werden sich varggaveise naturnahe Bodenfunk-
tionen einstellen, die in ihrer Wertigkeit nichthechter einzustufen sind als der Aus-
gangszustand (Ackerflache).

Dessen ungeachtet ist es erforderlich, die SohdeRigenrickhaltebeckens selbst zu
befestigen. Ferner sind im Umfeld verschiedene ditegide technische Anlage wie
Betriebswege, Notiberlauf und Drosselbauwerk vatzes, so dass von einer zuséatz-
lichen Versiegelung von 1.113 m2 (0,1113 ha) aushkag ist.’

Daruber hinaus ist es im Bereich des Abfanggrakan¥ermeidung von Erosion vor-
aussichtlich erforderlich, punktuelle Sohlabstiazs Tiefborden mit Wasserbaustein-
schittung vorzusehen. Es wird vorsorglich angenomnaass dadurch insgesamt
20 m? versiegelt werden.

Bei den Boden des Ackerlandes, die zukiinftig alin@iche intensiv gepflegt werden
beziehungsweise gegebenenfalls gartnerisch gewdmten, andert sich die Beein-
trachtigungssituation nicht nennenswert, so dasskaheblichkeitsmal3 nicht erreicht
wird.

Schutzgut Wasser

Durch Flachenversiegelungen oder -tiberbauungen &arau einer Verringerung der
Grundwasserneubildung kommen. Dieser Effekt laggst gdoch durch geeignete
Vorkehrungen auf ein unerhebliches Mal3 reduzieseghé Kap. 2.3). Dies gilt auch
fur mogliche zusatzliche Schadstoffbelastungen igeZvon Bau und typischen Ge-
bietsnutzungen.

Nach den Angaben von ARJEH (2018) ist der Baugrund fir eine Versickerung der
Niederschlage nicht geeignet. Entsprechef&@KELLER (2017) ist das anfallende
Wasser in einer Weise zu beseitigen, dass einéziiché Belastung der Vorflut auch
zu Spitzenzeiten ausgeschlossen werden kann (Kiepe2.3.1). Eine indirekte Be-
eintrachtigung von Oberflachenwasserkorpern, dieSiehutzbestimmungen der Was-
serrahmenrichtlinie unterliegen, ist dabei zu vedee.

17 Angaben gemal der Ingenieurgesellschaft RichtebiEmBeratende Ingenieure, Herr Wackermann, sehrift
liche Mitteilung vom 21.3.2018. Es handelt sich dech um eine ,worst-case“-Betrachtung, da zum gegdn
gen Zeitpunkt kein weiterer Ausschluss von nichtbefestigenden Bereichen mdglich ist beziehungsneés
tatséchlich fur die technischen Anlage erfordedithmfang noch nicht feststeht.
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Erhebliche negative Effekte auf die lokale Grundseasituation (quantitativer oder
qualitativer Zustand) sind nicht zu erwarten.

Insgesamt ist nicht von erheblichen Beeintrachiigumauf das Schutzgut auszugehen.

Schutzgtter Klima und Luft

Im westlichen Teil der Plangebietes ist eine Veedindg des gegenwartigen Zustandes
nicht vorgesehen (vergleiche Kap. 1.1), so daskdszu keinen nachteiligen Auswir-
kungen kommt und dieser Bereich nicht weiter zudwétten ist.

Durch die Uberbauung von Vegetationsflachen aufEtereiterungsflache sowie die
gebietstypischen Emissionsquellen der neuen Bawdla¢Heizung, Brauchwasserbe-
reitung, ErschlieBungsverkehr) ist lokal von eiteichten Zunahme der Luftschad-
stoffbelastung auszugehen. Deren Ausmall ist abgesamt als nur geringfiigig und
nicht erheblich anzunehmen. Es sind keine relewvaklienatischen oder lufthygieni-

schen Ausgleichsraume beziehungsweise -funktiomenBeeintrachtigungen betrof-
fen (siehe Kap. 2.1).

Schutzgut Landschatft

Im westlichen Teil der Plangebietes ist eine Veedindg des gegenwartigen Zustandes
nicht vorgesehen (vergleiche Kap. 1.1), so daskdszu keinen nachteiligen Auswir-
kungen kommt und dieser Bereich nicht weiter zudwétten ist.

Die Darstellungen im Bereich der Erweiterungsflacbemoglichen die Bebauung von
Freiflachen. Der Siedlungsrand riuckt dort nach @st&. Dies erfolgt auf Kosten des
vorhandenen Ackerlandes und damit in einem Beneachgeringer Bedeutung fir das
Schutzgut (siehe Kap. 2.1). Insgesamt ergibt sioh erhohte Raumwirksamkeit des
Gebietes im Vergleich zur Ist-Situation, die haéptdich im Nahbereich wirksam

wird. In der Summe ergibt sich aufgrund der Ortdkamlagerung in bisher unbebaute
Bereiche eine erhebliche Beeintrachtigung der Lemalssbildsituation.
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Schutzgiter kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Im westlichen Teil der Plangebietes ist eine Veedindg des gegenwartigen Zustandes
nicht vorgesehen (vergleiche Kap. 1.1), so daskdszu keinen nachteiligen Auswir-
kungen kommt und dieser Bereich nicht weiter zudwoétten ist.

Kulturguter sind voraussichtlich nicht betroffeneéignete Mal3hahmen stellen sicher,
dass bislang unbekannte Funde und Befunde sachgeyelsorgen beziehungsweise
untersucht werden kénnen (siehe auch Kap. 2.3.1).

Durch die Landwirtschaft wird eine Produktion voah¥ungsmitteln oder Rohstoffen
ermdglicht, die Uber eine primére wirtschaftlichedButung hinausgeht. Durch die
Darstellungen im Bereich der Erweiterungsflacheheih diese Bereiche im Anschluss
als landwirtschaftliche Produktionsstatten nichthmeur Verfligung. Betroffen sind

besonders fruchtbare Béden, die mithin eine bessrughe Bedeutung fur die Land-
wirtschaft haben

Wechselwirkungen
Die Umweltbeeintrachtigungen in Folge von Wechsedumgen sind jeweils bei den
betroffenen Schutzgutern dargestellt.
Bewertung der festgestellten nachteiligen Umweltauwsrkungen
In Tab. 2-1 erfolgt eine Bewertung der vorsteheedchriebenen Umweltauswirkun-

gen nach Anlage 1 BauGB in Anlehnung an 8§ 25 UVRGaad der in Tab. 5-1 wie-
dergegebenen Rahmenskala.
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Tab. 2-1: Bewertung der nachteiligen Umweltauswidgen auf die Umweltschutz-
guter.
Wertstufen gemal Tab. 34V = Unzulassigkeitsbereich, lll = Zulassigkeitsgebereich, Il = Belas-

tungsbereich, | = Vorsorgebereich.

Schutzgut und Auswirkungen

Bewertung der

Auswirkungen
(Wertstufen gemaf
Tab.3-1)

Erlauterungen zur Bewertung der
Umweltauswirkungen

\Y

« Tiere, Pflanzen und biologische

Vielfalt : Verlust oder Schadigung

von Tiervorkommen und -habitaten:

Verlust von Biotopbestdnden der

Wertstufe IlI

- 1 Stick Berg-Ahorn (Acer pseu-
doplatanus) mit jangerer Alters-
struktur (Bah 30) nérdlich der Lan-
desstrale 41018

Erhebliche Beeintrachtigung im Sinne von § 14
BNatSchG. Die Auswirkungen gelten als aus-
gleichbar im Sinne von § 15 BNatSchG.
Geschiitzte Biotope, Natura 2000-Gebiete oder
Waldflachen sind nicht betroffen. Nicht Teil ei-
nes gemafld § 22 Abs. 4 NAGBNatSchG pau-
schal geschiitzten Landschaftshestandteiles im
Sinne von § 29 BNatSchG.

Allerdings Verlust eines gemaR § 2 der Baum-
schutzsatzung der STADT SARSTEDT (1998) ge-
schitzten Gehdlzbestandes?'®, fur die Kompen-
sationspflanzungen erforderlich sind.

In der Folge ist eine Ausnahme beziehungswei-
se Befreiung nach § 5 der Satzung erforderlich.

 Sachgiiter, Erweiterungsflache:

- Verlust von landwirtschaftlicher
Produktionsflache (10,6014 ha)
Ackerland im Bereich besonders
fruchtbarer Béden (Vorbehaltsge-
biet Landwirtschaft - auf Grund
von hohem Ertragspotenzial)

Durch die Erweiterungsflache ist zukinftig in
diesem Bereich eine Produktion von Nahrungs-
mitteln oder Rohstoffen durch die Landwirt-
schaft nicht mehr mdglich. Die geplante Nut-
zungsanderung widerspricht den Darstellungen
des Regionalen Raumordnungsprogrammes
(Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft - auf Grund
von hohem Ertragspotenzial). Diesem Belang
ist daher bei der Abwagung besonderes Ge-
wicht beizumessen.

« Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt : Verlust oder Schadigung
von Tiervorkommen und -habitaten:
Brutvégel
- 2 Brutreviere der Feldlerche und
der Schafstelze

Es handelt sich um erhebliche Beeintrachti-
gungen im Sinne von § 14 BNatSchG, die aus-
gleichbar oder ersetzbar im Sinne von § 15
BNatSchG sind.

Die Beeintrachtigungen betreffen Lebensstat-
ten europdisch geschutzter Vogelarten (Feldler-
che, Schafstelze).

Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Min-
derung von Beeintrachtigungen (Kap. 2.3.1)
kann sichergestellt werden, dass es zu keinen
Individuenverlusten kommt.

Die in Kap. 2.3.2 beschriebene vorgezogene
AusgleichsmaRnahme stellt sicher, dass die
Okologische Funktion der von dem Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten
im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird. Ein VerstoR gegen das Verbot des § 44
Abs. 1 BNatSchG liegt somit gemaRR § 44
Abs. 5 BNatSchG nicht vor.

18 Eine Beanspruchung der Vegetationsbestande nibrdiéic LandesstraRe 410 kann gegenwartig nichttsiols
dig ausgeschlossen werden, so dass im Sinne emrst;ease“-Betrachtung der Verlust des Berg-Ah@mzu-
nehmen ist. Die Ermittlung erfolgte mittels Ausweg von Luftbildern. Eine technische Vorort-Vermess des
Bestandes wurde nicht durchgefiihrt.

19 Nach der $ADT SARSTEDT (1998) ,[...] sind alle Laubbdume mit einem Stammfang von 80 cm und mehr
[...] geschitzt.
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Schutzgut und Auswirkungen

Bewertung der

Auswirkungen
(Wertstufen geman
Tab.3-1)

Erlauterungen zur Bewertung der
Umweltauswirkungen

* Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt: Verlust von Tiervorkommen
und -habitaten: Sdugetiere
- Teile eines Gesamtlebensraums

des Feldhamsters

Es handelt sich um erhebliche Beeintrachti-
gungen im Sinne von § 14 BNatSchG, die aus-
gleichbar oder ersetzbar im Sinne von § 15
BNatSchG sind.

Die Beeintrachtigungen betreffen Lebensstat-
ten einer streng geschiitzten Art.

Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Min-
derung von Beeintrachtigungen (Kap. 2.3.1)
kann sichergestellt werden, dass es zu keinen
Individuenverlusten kommt.

Die in Kap. 2.3.2 beschriebene vorgezogene
AusgleichsmaRnahme stellt sicher, dass die
Okologische Funktion der von dem Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird. Ein VerstoR gegen das Verbot des § 44
Abs. 1 BNatSchG liegt somit gemaRR § 44
Abs. 5 BNatSchG nicht vor.

e Flache und Boden, ,allgemeines
Wohngebiet”: Versiegelung oder
sonstige Befestigung
- 42.898 m2 Boden der Wertstufe Il

Es handelt sich um erhebliche Beeintrachtigun-
gen im Sinne von § 14 BNatSchG, die aus-
gleichbar oder ersetzbar im Sinne von § 15
BNatSchG sind, so dass sich kein Versagens-
tatbestand ergibt.

* Flache und Boden, ,Verkehrsfla-
che": Versiegelung oder sonstige
Befestigung

- 4474 m?2 Boden der Wertstufe
11120

Es handelt sich um erhebliche Beeintrachtigun-
gen im Sinne von 8§ 14 BNatSchG, die aus-
gleichbar oder ersetzbar im Sinne von § 15
BNatSchG sind, so dass sich kein Versagens-
tatbestand ergibt.

* Flache und Boden, Unterhaltungs-
weg des Abfanggrabens: Versiege-
lung oder sonstige Befestigung

- 2.000 m2 Boden der Wertstufe
12t

Es handelt sich um erhebliche Beeintrachtigun-
gen im Sinne von 8§ 14 BNatSchG, die aus-
gleichbar oder ersetzbar im Sinne von § 15
BNatSchG sind, so dass sich kein Versagens-
tatbestand ergibt.

* Flache und Boden, Regenrickhal-
tebecken  (Sohle, Betriebswege,
Notiberlauf _und Drosselbauwerk):
Versiegelung oder sonstige Befesti-
gung
- 1.113 m2 Boden der Wertstufe

1122

Es handelt sich um erhebliche Beeintrachtigun-
gen im Sinne von § 14 BNatSchG, die aus-
gleichbar oder ersetzbar im Sinne von § 15
BNatSchG sind, so dass sich kein Versagens-
tatbestand ergibt.

e Flache und Boden, punktuelle
Sohlabstiirze aus Tiefborden mit
Wasserbausteinschiittung _im _Be-
reich des Abfanggrabens: Versiege-
lung oder sonstige Befestigung
- 20 m2 Béden der Wertstufe 1l

Es handelt sich um erhebliche Beeintrachtigun-
gen im Sinne von 8§ 14 BNatSchG, die aus-
gleichbar oder ersetzbar im Sinne von § 15
BNatSchG sind, so dass sich kein Versagens-
tatbestand ergibt.

20 Es handelt sich um eine ,worst-case“-Betrachtutagzum gegenwartigen Zeitpunkt kein weiterer Aulsgssh
von nicht zu befestigenden Bereichen mdglich igiddeingsweise der tatsachlich fir die Erweiteruag\der-
kehrsflachen erforderliche Umfang im Bereich dendssstralle 410 noch nicht feststeht (Ingenieuigebaft
Richter GmbH - Beratende Ingenieure, Herr Wackemmaghriftliche Mitteilung vom 19.3.2018).

21 Angaben gemaR der Ingenieurgesellschaft RichtebiEmBeratende Ingenieure, Herr Wackermann, sehrift

liche Mitteilung vom 23.3.2018.

22 Angaben gemaR der Ingenieurgesellschaft RichtebEmBeratende Ingenieure, Herr Wackermann, sehrift

liche Mitteilung vom 21.3.2018. Es handelt sich dech um eine ,worst-case“-Betrachtung, da zum gegdn
gen Zeitpunkt keine weiterer Ausschluss von nichbefestigenden Bereiche mdglich ist beziehungsneés
tatséchlich fur die technischen Anlage erfordedithmfang noch nicht feststeht.
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Schutzgut und Auswirkungen

Bewertung der

Auswirkungen
(Wertstufen geman
Tab.3-1)

Erlauterungen zur Bewertung der
Umweltauswirkungen

Landschaftsbild

- Inanspruchnahme von bislang un-
bebauten Flachen und damit Ver-
anderung der Landschaftsbildsi-
tuation in Folge der Verlegung
des Ortsrandes mit einhergehen-
der Erhéhung der Raumwirksam-
keit

Trotz der bereits bestehenden Bebauung im
Umfeld handelt es sich um eine erhebliche Be-
eintrachtigung im Sinne von § 14 BNatSchG,
die ausgleichbar im Sinne von § 15 BNatSchG
ist.

Da die Beeintrachtigung kompensierbar ist, er-
gibt sich daraus kein Versagenstatbestand.

Mensch und seine Gesundheit so-

wie Bevolkerung:

- Larmbelastigungen wahrend der
Bauphase und wahrend der Be-
triebsphase (Nutzung des Wohn-
gebietes)

In Folge der zeitlich begrenzten Einwirkungs-
dauer bleiben die Belastungen wahrend der
Bauphase unter der Schwelle der Erheblichkeit.
Immissionsrechtlich einzuhaltende Grenzwerte
werden nicht Uberschritten.

Es ist nicht zu erwarten, dass es durch die
Festsetzungen im Bebauungsplan zu immis-
sionsschutzrechtlich bedenklichen nachteiligen
Auswirkungen von der geplanten Nutzung auf
benachbarte Wohnbebauung kommt.
Belastungen auf das Plangebiet selbst durch
die angrenzende LandesstraBe 410 kénnen
mittels geeignete Vorkehrungen zur Vermei-
dung und Verminderung von Beeintrachtigun-
gen reduziert werden (vergleiche Kap. 2.3.1)

Mensch und seine Gesundheit so-

wie Bevolkerung

- Mdglicher Verlust von Flachen fur
die siedlungshezogene Erho-
lungsnutzung

Es kommt zu Veranderungen von Teilberei-
chen, die zumindest von allgemeiner Bedeu-
tung (Wertstufe Ill) sind.

Wesentliche Bereiche beziehungsweise Struk-
turen im Umfeld bleiben aber weiter nutzbar.
Die Festsetzungen ermdglichen eine Uber-
schaubare Erweiterung des westlichen Ortsran-
des.

Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt, Verlust von Biotopbestan-
den der Wertstufe Il und [:

- 10,6018 ha basenreicher Lehm-/
Tonacker (AT) durch Uberbauung

- 6 m? sonstiges mesophiles Griin-
land, aktuell als M&hwiese genutzt
oder Nutzung unklar, aber Vege-
tation fir Mahwiesen untypisch
(GMS x)%

- 6 m?2 Bodenvegetation im Bereich
einer Strauch-Baumhecke
(HFM)24

- 941 m? halbruderale Gras- und
Staudenflur feuchter Standorte im
Bereich von sonstigen vegeta-
tionsarmen Graben mit unbestan-
diger Wasserfihrung (UHM/FGZ
u)?s

- 2.203 m2 Straflle (OVS a)

- 604 m2Weg (OVW a)

Aufgrund der untergeordneten Bedeutung der
Flachen fur das Schutzgut wird das Erheblich-
keitsmaf der Beeintrachtigung im Sinne des §
14 BNatSchG nicht Uberschritten.

Geschiitzte Biotope, Natura 2000-Gebiete oder
Waldflachen sind nicht betroffen. Nicht Teil
eines geman § 22 Abs. 4 NAGBNatSchG pau-
schal geschitzten Landschaftsbestandteiles im
Sinne von § 29 BNatSchG.

2 Da die Bestande des mesophilen Griinlandes sidarirRandstreifen der vielbefahrenen LandesstraBddél1
finden, sind diese abweichend von der Zuordnungvb&RACHENFELS (2012) lediglich von allgemeiner bis
geringer Bedeutung (Wertstufe I1).

2 Da die Bodenvegetation sich in den Randstreifarvidbefahrenen Landesstrale 410 befindet, istedadb-
weichend von der Zuordnung bei DRACHENFELS (2012) lediglich von allgemeiner bis geringer Bemeg
(Wertstufe 11). Gehodlzbestande sind dort nicht \aorthen.
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Schutzgut und Auswirkungen

Bewertung der

Auswirkungen
(Wertstufen geman
Tab.3-1)

Erlauterungen zur Bewertung der
Umweltauswirkungen

* Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt, Verlust oder Schadigung
von Tiervorkommen und -habitaten,
Fledermduse (streng geschiitzte
Arten):

- Beseitigung von Gehdlzen als
potenzielle Tages- und Zwischen-
quartiere

- Umfang der Beeintrachtigungen
deckt sich mit dem fir das
Schutzgut Pflanzen

Durch Vorkehrungen zur Vermeidung und Ver-
minderung von Beeintrachtigungen wird sicher-
gestellt, dass es zu keinen Individuenverlusten
kommt. Der zu beseitigende Berg-Ahorn ist
aufgrund seiner Altersstruktur nicht als Quartier
geeignet. Auf eine Inanspruchnahme von alte-
ren Geholzen kann verzichtet werden (siehe
Kap. 2.3.1). Artenschutzrechtliche Zugriffsver-
bote sind somit nicht einschlagig.

Da keine maRgeblichen Auswirkungen auf die
Fledermausbestande zu beflirchten sind, erfil-
len die Beeintrachtigungen nicht den Eingriffs-
tatbestand im Sinne von § 14 BNatSchG vor.

« Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt, Verlust oder Schadigung
von Tiervorkommen und -habitaten,
Fledermduse (streng geschiitzte
Arten):

- Beseitigung von Gehdlzen als
potenzielle Tages- und Zwischen-
quartiere

- Beseitigung von Gehdlzen und Of-
fenlandflachen als Leitstruktur
sowie Jagd- beziehungsweise
Nahrungshabitate

- Umfang der Beeintrdchtigungen
deckt sich mit dem fir das
Schutzgut Pflanzen

Es kommt nicht zu einem grof3flachigen Verlust
von relevanten Vegetationsbestéanden zur Nah-
rungssuche. Leitstrukturen und Jagdhabitate
bleiben erhalten. Ferner handelt es sich bei
dem Plangebiet nicht um einen essenziellen
Teillebensraum fir die Artengruppe.

Eine Verschlechterung des Nahrungsangebo-
tes ist nicht zu erwarten. Da eine Stérung im
Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nur
dann erheblich ist, wenn diese den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population verschlechtert,
sind Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
BNatSchG nicht erfiillt.

Nahrungshabitate  unterliegen nicht den
Schutztatbestdnden des § 44 Abs. 1 BNatSchG
(Louis 2012).

Aus dem gleichen Grund liegt auch kein Ein-
griffstatbestand im Sinne von § 14 BNatSchG
vor.

* Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt, Verletzung beziehungs-
weise Toétung von Tieren durch
Kraftfahrzeuge:
- Flederméduse (streng geschiitzte
Arten)
- Feldhamster (streng geschiitzt)
- Brut- und Gastvogel (européische
Vogelarten, streng oder beson-
ders geschiitzte Arten)

Im Bereich der Landesstralle 410 handelt es
sich um einen deutlich vorbelasteten Bereich
und eine negative Verdnderung gegenuber
dem gegenwartigen Situation ist nicht zu er-
warten. Gleiches gilt fur die Ubrigen Teile des
Plangebietes aufgrund der hohen Mobilitat der
Arten, der zu erwartenden vergleichsweise ge-
ringen Verkehrsstarke und der niedrigen Ge-
schwindigkeit der Kraftfahrzeuge, obwohl dort
zum Teil neue Verkehrswege entstehen.

Eine Uber das allgemeine Lebensrisiko hinaus
gehende Tétung von Tieren durch Kollisionen
ist daher nicht zu befiirchten, so dass ent-
sprechende Beeintrachtigungen weder arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44
Abs. 1 BNatSchG noch Eingriffstatbestande
des § 14 BNatSchG erfiillen

25 Da die Bestande der halbruderalen Gras- und Stfluden mittlerer Standorte sich in den Randstreifer
vielbefahrenen Landesstralle 410 befinden, sinde didmsveichend von der Zuordnung heiDRACHENFELS
(2012) lediglich von allgemeiner bis geringer Betdeg (Wertstufe II).
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Schutzgut und Auswirkungen

Bewertung der

Auswirkungen
(Wertstufen geman
Tab.3-1)

Erlauterungen zur Bewertung der
Umweltauswirkungen

* Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt, Trenneffekte/Zerschnei-
dung von Lebensrdumen und funk-
tionaler Beziehungen:

- Flederméuse (streng geschiitzte
Arten)

- Feldhamster (streng geschiitzt)

- Brut- und Gastvigel (européaische
Vogelarten, streng oder beson-
ders geschiitzte Arten)

Es ergeben sich weder artenschutzrechtliche
Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG
noch Eingriffstatbestédnde des § 14 BNatSchG.

 Tiere, Pflanzen und biologische

Vielfalt, Brutvogel, Arten ohne spe-

zifische Nistplatztreue (europdische

Vogelarten, besonders geschiitzte

Arten)

- Beseitigung von Niststatten (Bo-
den-, Frei-, Hohlen- und Nischen-
briter)

- Der Umfang der Beeintrachtigun-
gen deckt sich mit dem fiir das
Schutzgut Pflanzen

Durch Vorkehrungen zur Vermeidung von Be-
eintrachtigungen wird sichergestellt, dass es zu
keinen Individuenverlusten kommt (siehe Kap.
2.3.1).

Bedeutsame Lebensstatten von Arten der Ro-
ten Liste oder der Vorwarnliste erfahren keine
direkten oder indirekten nachteiligen Verande-
rungen. Das MaR der Belastung kann zudem
durch geeignete MaBnahmen reduziert werden
(vergleiche Kap. 2.3.1).

Zudem ist davon auszugehen, dass die nach
Abschluss des Vorhabens entstehenden nicht
bebauten Flachen einer Vielzahl von Arten
auch zur Vermehrung dienen.

Da die betroffenen Arten jedes Jahr neue Nes-
ter bauen, weit verbreitet sind und ausreichend
Habitatelemente  erhalten  bleiben, sind
relevante Beeintrdchtigungen nicht zu erwar-
ten, da die Tiere kleinraumig ausweichen kon-
nen. Nester von Arten, die jahrlich neue Nester
bauen, unterliegen nach Abschluss der Brut-
saison nicht mehr dem gesetzlichen Schutz
des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Louis 2012).
Ein VerstoRR gegen die Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG liegt geméaR § 44 Abs. 5 BNatSchG
nicht vor, da die dkologische Funktion der von
dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt ist.

Da keine maRgeblichen Auswirkungen auf die
betreffenden Vogelarten zu beflirchten sind,
erfullen die Beeintrachtigungen nicht den Ein-
griffstatbestand im Sinne von § 14 BNatSchG.

* Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt, Vdgel (européische Vogel-
arten, besonders geschutzte Arten):
- Beseitigung von Nahrungshabita-

ten

- Umfang der Beeintrdchtigungen
deckt sich mit dem fur das
Schutzgut Pflanzen

Eine Verschlechterung des Nahrungsangebo-
tes vor allem fir den streng geschitzten Mau-
sebussard (Buteo buteo) ist nicht zu befirch-
ten. In der Umgebung des Plangebietes blei-
ben in ausreichendem Umfang geeignete Nah-
rungshabitate erhalten. Ferner handelt es sich
bei dem Plangebiet nicht um einen essenziel-
len Teillebensraum.

Horste konnten im vom Vorhaben betroffenen
Raum nicht festgestellt werden. Die Art verfligt
zudem nach FLADE (1994) (ber einen grof3en
Aktionsradius, so dass auch geeignete Nah-
rungshabitate in der Umgebung in ausreichen-
dem Umfang erfasst werden. Nahrungshabitate
unterliegen nicht den Schutztatbestanden des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG (Louis 2012).

Aus den vorgenannten Grinden handelt es
sich auch nicht um eine erhebliche Beeintrach-
tigung im Sinne von § 14 BNatSchG.
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Schutzgut und Auswirkungen

Bewertung der

Auswirkungen
(Wertstufen geman
Tab.3-1)

Erlauterungen zur Bewertung der
Umweltauswirkungen

* Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt, Beunruhigung wahrend der
Bauphase und des Betriebes durch
Larm sowie Licht
- Brut- und Gastvogel (europdische

Vogelarten, streng oder beson-
ders geschiitzte Arten)

Der Vorhabensbereich ist deutlich durch die
vorhandenen Siedlungsbereiche und Verkehrs-
flachen vorbelastet.

In der Folge ist ein Auftreten besonders stor-
empfindlicher Arten nicht zu erwarten und
wurde auch nicht festgestellt. Die Mehrzahl der
gegenwartig festgestellten Vogel verfugt nach
GARNIEL & MIERWALD (2010) Uber eine unterge-
ordnete Larmempfindlichkeit und brutet zudem
auch im Siedlungsbereich, wenn geeignete
Strukturen vorhanden sind.

Ausnahmen stellen der Kuckuck (Cuculus ca-
norus) und der Buntspecht (Dendrocopos ma-
jor) dar, die zu den maRig larmempfindlichen
Vogeln gehéren. Es ist davon auszugehen,
dass die Arten ausschliellich im Umfeld des
Plangebietes briten. Entsprechend KRUGER &
Nipkow (2015) handelt es sich um mafig haufige
beziehungsweise haufige Arten. Fur die zuerst
aufgefuhrte Art erfolgte nur eine einmalige Be-
obachtung (Brutzeitfeststellung), so dass es
sich lediglich um ein sporadisches Vorkommen
handelt.

Geringfugige Lebensraumverlagerungen auf-
grund der lediglich temporaren baubedingten
Storwirkungen verschlechtern aufgrund der ho-
hen Mobilitat der Végel und der in der Umge-
bung vorhandenen geeigneten Strukturen nicht
den Erhaltungszustand der lokalen Population
der zum Uberwiegenden Teil weit verbreiteten
und in Niedersachsen haufigen Arten (siehe
KRUGER & Nipkow 2015). Daher sind diese
nachteiligen Auswirkungen als nicht erheblich
anzusehen. Verbotstatbestande des § 44 Abs.
1 Nr. 2 BNatSchG (Stérungsverbot) sind somit
nicht erfullt.

Es handelt sich nicht um eine erhebliche Be-
eintrachtigung im Sinne von § 14 BNatSchG.
Gleiches gilt auch aus den oben angefiihrten
Grinden fiur die zukinftige Nutzung (Wohnge-
biet). Dauerhafte Vertreibungen sind nicht zu
erwarten. Der Buntspecht verfigt nach
GASSNER et al. (2010) Uber vergleichsweise ge-
ringe Fluchtdistanzen (20 m).

Das Maf der Belastung wird ferner durch ge-
eignete Vorkehrungen reduziert (siehe Kap.
2.3.1).

* Boden, Flache

- Abgrabung von Bdden der Wert-
stufe Il zur Herstellung des Re-
genrickhaltebeckens, der Was-
serflachen beziehungsweise den
Abfanggraben

Der Bodenstandort erfahrt zunachst eine zu-
satzliche Veranderung in Struktur und Schich-
tung.

Jedoch bleibt die Flache lberwiegend unver-
siegelt und behdlt auch zukunftig ihre natir-
liche Funktion sowie eine vergleichbare Wertig-
keit (Entfall der Bodenbelastung durch die
Landwirtschaft). Somit bleibt die Beeintrachti-
gung unterhalb der Schwelle der Erheblichkeit.

* Wasser

- Verringerung der Grundwasser-
neubildung durch Uberbauungen
und sonstige Flachenversiegelun-
gen

- Zusétzliche Schadstoffeintrage in
der Bauphase und wahrend der
gebietstypischen Nutzungen

Aufgrund der Vorkehrungen zur Vermeidung
sowie Verminderung von Beeintrachtigungen
(vergleiche Kap. 2.3.1) bleiben die Belastungen
unter der Schwelle der Erheblichkeit
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Schutzgut und Auswirkungen Bewertung der Erlauterungen zur Bewertung der
Auswirkungen Umweltauswirkungen
(Wertstufen geman
Tab.3-1)
« Klima und Luft I Immissionsrechtlich einzuhaltende Grenzwerte
- Uberbauung von Vegetationsfla- sind nicht betroffen. Die Belastungen bleiben
chen sowie aufgrund der bauli- unter der Schwelle der Erheblichkeit.

chen Nutzung leicht erhdhte Luft-
schadstoffbelastungen

« kulturelles Erbe Es ist davon auszugehen, dass durch geeigne-

- Gefahrdung beziehungsweise te Vorkehrungen erhebliche Beeintréchtigun-
Verlust bisher unbekannter Bo- gen (siehe Kap. 2.3.1) im Sinne von § 6
dendenkmaler NDSchG vermieden werden kdnnen.

2.3 MalRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zumAusgleich
nachteiliger Auswirkungen

2.3.1 Vorkehrungen zur Vermeidung, Verhinderung uml Verringerung
nachteiliger Auswirkungen

In der Tab. 2-2 sind die Vorkehrungen zur Vermeglund Verringerung nachteiliger

Auswirkungen auf die Umweltschutzglter zusammemgjest

Tab. 2-2: Vorkehrungen zur Vermeidung, Verhinderung Verringerung nachteiliger
Auswirkungen auf die Umweltschutzguter.

Vorkehrungen zur Verminderung nachteiliger Auswirku ngen betroffene
auf die Umweltschutzgiter Schutzglter
In der Bauphase sind die Richtwerte der AVV-Baularm einzuhalten. Mensch und seine

Gesundheit sowie
Bevdlkerung

Keine Beanspruchung der Bdschungsbereiche (Gehdlze, Offenland) im Seiten-| Pflanzen, Tiere,
raum der LandesstraBe 410 beziehungsweise des begleitenden Radweges (HBA | biologische Viel-
(PI, Ul, 40-70)/UHM) in Karte 1 und Abb. 2-1) im Bereich der dort als ,6ffentliche falt, Boden
StralBenverkehrsflachen” festgesetzten Flachen.

Erhalt der Einzelbdume, so lange es unter dem Aspekt der Verkehrssicherungs-
pflicht mdglich ist. Im Fall einer Entnahme oder eines Ausfalles ist eine Nachpflan-
zung in Orientierung am Ausgangszustand vorzunehmen.

Keine Veranderung des Stral3en- beziehungsweise Radwegequerschnittes tber
den Bestand hinaus.?®

Verbleibenden Geholzbestande sind durch geeignete Vorkehrungen gemaR DIN | Tiere, Pflanzen
18.920 und RAS-LP (FGSV 1999) vor vermeidbaren und unnétigen Beeintrachti-
gungen zu schiitzen.

Im Falle dessen, dass Ruckschnitt-, Rodungs- oder Gehdlzfallarbeiten erforderlich Tiere
sein sollten, sind diese auBerhalb der Vegetationsperiode (in Anlehnung an § 39
Abs. 5 BNatSchG nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28./29. Februar) durch-
zufuhren.

26 Ein Inanspruchnahme der angrenzenden BéschunigsahkeRlich der Geholzbestande ist nach Auskwmrit
Herrn Wackermann (Ingenieurgesellschaft Richter BmiBeratende Ingenieure, schriftliche Mitteilungnvy
19.3.2018) nicht vorgesehen und grundséatzlich rabgli
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Vorkehrungen zur Verminderung nachteiliger Auswirku
auf die Umweltschutzgiter

ngen

betroffene
Schutzguter

Raumung der Baufelder (ackerbaulich genutzte Bereiche), die fir das Vorhaben in
Anspruch genommen werden (einschlie3lich Baustelleneinrichtungsflachen) au-
Rerhalb der Vogelbrutzeit (Anfang Mérz bis August). Sollten abweichend davon in
Teilabschnitten Bautatigkeiten wahrend der Vogelbrutzeit durchgefiihrt werden
muissen oder zunéchst lediglich ein kurzes Abmahen oder Kurzhalten der Vegeta-
tionsbestande erfolgen beziehungsweise nach dem Abraumen sich bis zum Bau-
beginn die Flachen wieder begrint haben, bedarf es im Vorfeld einer Ortsbege-
hung durch eine fachkundige Person, die die betreffenden Bauabschnitte auf das
Vorkommen von Brutvdgeln zu untersuchen hat und die BaumafRnahme in den
betreffenden Abschnitten nur freigeben darf, wenn keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG zu erwarten sind. Die Ortsbe-
gehung darf maximal eine Woche vor Durchfihrung der Bauarbeiten in den be-
treffenden Abschnitten erfolgen, da sich in der Zwischenzeit neue Végel ansiedeln
kénnen. Im Falle dessen, dass die Herrichtung der Baustelleneinrichtungsflachen
und Arbeitsbereiche nach der Ernte der landwirtschaftlichen Frucht in Rahmen der
ordnungsgemalRen Landwirtschaft erfolgt, ist eine Einhalt des oben angefiihrten
Zeitraumes nicht erforderlich.

Tiere

Vergramung des Feldhamsters durch den Anbau von als Lebensraum ungeeigne-
ten Feldfrichten wie Zuckerriiben oder Raps oder durch die Anlage und regelméa-
Bige Pflege von Schwarzbrachen (,nicht hamstergerechte Bewirtschaftung").
Zudem ist eine nochmalige Uberpriifung der fiir das Vorhaben in Anspruch ge-
nommenen Flache vor Beginn der Bautétigkeit durch eine fachkundige Person
vorzunehmen, da ein zwischenzeitliches Zuwandern moglich ist. Sofern Baue des
Feldhamsters festgestellt werden ist eine Umsiedelung durch eine fachkundige
Person im Zeitraum zwischen April bis Anfang Mai auf geeignete Flachen im Um-
feld durchzufuhren.

Tiere

Zeitliche und sonstige Beschréankung der BaumafRnahmen:
- Verzicht auf Flutlichtbeleuchtung der Baustelle
- Ruhen der AuRRenarbeiten in der Nacht sowie an Sonn- und Feiertagen

Tiere, Mensch
und seine Ge-

sundheit sowie
Bevdlkerung

AuRRenbeleuchtung:

- Anordnung der Beleuchtungskoérper so, dass diese nicht in das Umland strah-
len.

- Bei der Anlage von Aul3enbeleuchtungen im 6ffentlichen Raum (Stral3enlater-
nen) sind mit Leuchtdioden bestlickte Lampen vom Typ ,warm-weil3“ zu ver-
wenden, da diese deutlich weniger Nachtinsekten und somit auch Flederméau-
se anlocken als andere Lampentypen (EISENBEIS 2013). AufR3erdem sind die
Beleuchtungskérper so anzuordnen, dass diese nicht das Umland anstrahlen.

- Neu anzubringende AuRRenbeleuchtung jeglicher Art darf nachts nicht im Dau-
erbetrieb eingesetzt werden (aul3er Stral3enbeleuchtungen).

Tiere

Festsetzung von Griinflachen

Pflanzen, Tiere,
biologische Viel-
falt, Landschafts-
bild

Festsetzung von Flachen zur Pflanzung von Baumen und Strauchern

Pflanzen, Tiere,
biologische Viel-
falt, Landschafts-
bild
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Vorkehrungen zur Verminderung nachteiliger Auswirku
auf die Umweltschutzgiter

ngen

betroffene
Schutzguter

Fur die Bepflanzung der 6ffentlichen Flachen des Plangebietes sind ausschliel3lich

Laubgehdlze der potenziellen natiirlichen Vegetation einschlie3lich vorgeschalteter

Sukzessionsstadien zu verwenden. Dazu gehoren (vergleiche Kap. 2.3.2; es han-

delt sich hierbei um eine Auswahlliste, so dass nicht alle Arten gepflanzt werden

mussen):

Baume:

- Hange-Birke (Betula pendula), Hainbuche (Carpinus betulus), Rot-Buche (Fa-
gus sylvatica), Gewohnliche Esche (Fraxinus exelsior), Zitter-Pappel (Populus
tremula), Vogel-Kirsche (Prunus avium), Stiel-Eiche (Quercus robur), Eber-
esche (Sorbus aucuparia), Winter-Linde (Tilia cordata)

Straucher:

e Hasel (Corylus avellana), Hunds-Rose (Rosa canina), Schwarzer Holunder
(Sambucus nigra), Schlehe (Prunus spinosa), Gewdhnlicher Schneeball (Vi-
burnum opulus), Europaisches Pfaffenhiitchen (Euonymus europaea)

Weitere Arten (vor allem im Naturraum nicht heimische Arten) sind dartiber hinaus

nicht zu verwenden.

Pflanzen, Tiere,

biologische Viel-

falt, Landschafts-
bild

Lagerung, Beprobung und Entsorgung von kontaminierten Béden nach Vorgaben
der Bund/Lander Arbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA).

Boden, Wasser

Belastetes Wegematerial ist abzufahren und fachgerecht zu entsorgen bezie-
hungsweise einer fachgerechten Weiterverwendung zu zufithren.

Boden, Wasser

Die ordnungsgemaRe und umweltschonende Verwendung, Lagerung und Entsor-
gung von boden- und wassergeféhrdenden Materialien sowie Abfallen und Abwas-
sern wahrend der Bautéatigkeiten sowie der gesamten Nutzung des Standortes
sind sicherzustellen.

Boden, Wasser

Begrenzung der Breite der Zufahrt je Baugrundstiick.

Boden, Wasser,
Landschaftsbild

Der Mutterboden ist vor Uberbauung sowie sonstigen Veranderungen der Erd-
oberflache abzuschieben, in nutzbarem Zustand zu erhalten und zu verwerten
(vergleiche § 202 BauGB).

Boden

Im Fall einer gartnerischen Gestaltung der Grundsticke mit vollflachiger Ausbrin-
gung von Schotter, Kies oder Splitt (so genannte ,Kiesgarten*) darf die Summe
aus Uberbauten oder versiegelten Flachen sowie aus Kiesgarten 60 % der jeweili-
gen Grundstiicksflache nicht Uberschreiten.

Boden

Das anfallende nicht schéadlich verunreinigte Niederschlagswasser ist vorrangig in
geeigneten Regenrickhaltebecken zu sammeln, zwischenzuspeichern und nur in
gedrosselter Form in unschéadlichen Menge in die Vorflut abzuleiten. Die maximal
zulassige Regenwasserabflussmenge ist zu begrenzen. Dariiber hinaus anfallen-
des Niederschlagswasser ist auf den Grundsticken zwischenzuspeichern und
Uber einen Abschlussbhegrenzer an den Regenwasserkanal abzugeben.

Wasser

Begrinung von Flachdachern.

Wasser

Verwendung von haustechnischen Anlagen innerhalb von Gebauden beziehungs-
weise im AulRenbereich entsprechend dem aktuellen Stand der Technik bezie-
hungsweise ordnungsgemafer Einbau und regelmaRige Wartung.

Mensch und seine
Gesundheit sowie
Bevdlkerung

Festsetzung von Larmpegelbereichen (LpB II, I, IV) gemafl DIN 4109 und daraus
resultierenden erforderlichen Schalldammmalfe fir AuBenbauteile der Wohnge-
baude.

Mensch und seine
Gesundheit sowie
Bevdlkerung

Begrenzung der Traufhéhe der baulichen Anlagen.

Mensch und seine
Gesundheit sowie
Bevdlkerung,
Landschaftsbild

Festlegung von ortliche Bauverschriften gemaf § 84 NBauO:

e Gestaltung der Gebauden (Dachneigung, Dachfarbe)

e Einfriedung (Ausschluss, Begrenzung der Hohe entlang von Verkehrsflachen
beziehungsweise der Art angrenzend zu ,Grunflachen*)

e Vorgabe der Mindestanzahl von Stellplatzen

* Unzul3ssigkeit von Freileitungen

Landschaftsbild
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Vorkehrungen zur Verminderung nachteiliger Auswirku ngen
auf die Umweltschutzgiter

betroffene
Schutzguter

Meldung maoglicher vor- oder friihgeschichtlicher Bodenfunde bei Bau- oder Erd-
arbeiten gemal § 14 Abs. 1 NDSchG an die zustéandige Denkmalschutzbehdrde,
Sicherung bis zur Entscheidung der Behorde.

Kulturguter




46 Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 66 (Am Sonnank&®st)
[ T
! !
! !
[} !
g ! !
| ! f
] [}
! !
! !
! ]
[} !
! !
[} !
! !
! !
! [}
! !
[} !
! !
[ !
! !
[} ! -\
22 '
k !
!
[}
!
|
!
]
[}
{
\

Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung ©.ein ©

Geltungsbereiche

- Keine Beanspruchung der Béschungsbe-
reiche (Gehdlze, Offenland) im Seiten-
raum der LandesstraRe 410 beziehungs-
weise des begleitenden Radweges

Hinweis: weitere Ausfihrungen siehe Tab. 2-2
Lage der Bereiche mit besonderen Vorkepen zur Vermeidung und

Verringerung nachteiliger Auswirkungen auf die Unttaehutzgtiter in-

Abb. 2-1:
nerhalb des Plangebietes (Mal3stab 1 : 2.500, edndet).
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Hinweis:  Nachstehende Passagen in ,rot“ beziehungsweisge XXK" gekenn-
zeichnet sind noch nicht abschlieRend bearbeits. i2trifft ausschliel3-
lich die Kapitel zur Kompensation beziehungsweiskele, die darauf
aufbauen.

Beeintrachtigungen, fur die im weiteren Text berditallnahmen vorge-
sehen sind und fir die somit kein Klarungsbedarhmizesteht, finden
sich nachstehend nicht.

Erforderlich sind MalRnahmen im folgenden Umfang:

Kompensation der Verluste von Niststatten der leetdlen / Schafstelze (vorgezogene
AusgleichsmalZnahme):

« 1. Moglichkeit: 8 Lerchenfenster auf etwa 3 ha Ackerschlagen

« 2. Moglichkeit: Anlage eines Brachestreifens: 2.000 m2

(Herleitung siehe Ausfihrungen Umweltbericht zuddRennutzungsplan)

Bezuglich der Lage der Sdume ist zu beachten, diase wegen der Stérwirkungen
mindestens 50 m Abstand zu Stral3en und viel gesruidtegen und 100 m zu héheren
Vertikalstrukturen (Baum-Strauchhecken, Wald, Gelgdthaben mussen (vergleiche
MORRIS2009, BRUGGEMANN 2010). Weiterhin ist auf einen ausreichenden Alzsian
bestehenden Windenergieanlagen zu achten, um keihgssionsgefahrdeten Vogel-
arten wie den Rotmilan in den Bereich der Rotoren \Windrader zu locken. Die
Mallnahme entfaltet gleichzeitig eine Wirkung fie dierluste der Niststatten der
Wiesenschaftstelze.

Hinweis: Eine Mehrfachkompensation mit den sonstigen Bes&htigun-
gen des Schutzgut Bodens oder der nachteiligen wkisvgen
auf den Feldhamster ist grundsatzlich méglich. Zlisher Fla-
chenbedarf entsteht unter Umstanden nicht.

Kompensation der Beeintrdchtigungen des Feldhamgi@mrgezogene Ausgleichs-
malnahme):

Die Kompensationsflachen oder die angrenzenderh€&tasollten bereits vom Feld-
hamster besiedelt werden. Die nachstehenden Ausfgjan basieren auf REUER
(2016)

e 1. MOglichkeit: Anlage von Schutzstreifen:
Umfang 3,18054 ha (10,6018 ha x 0,3)

Breite 9 bis 18 m. Randflachen entlang von Sieditlaghen,
Stral3en und geschlossenen Gehdlzbestanden sirtdyekilgnet.
Streifen entlang von nicht ackerbaulich genutzté&icihen oder
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2. Mdglichkeit:

entlang von Wirtschaftswegen (Ausnahme GrasweggeRad
Streifen mit Stauden- und Grasfluren) sind nur Bdifte an-
rechenbar.

Bewirtschaftunag:

Wintergetreide (Gerste, Weizen, Tritical, Haferndestens 3
m Breite; ohne Ernte; Schlegeln und Unterpfligeahndem
15. Oktober; jahrliche Neusaat

Luzerne oder Kleegrasmischung 6 bis 15 m BreitehdVia
der zweiten Maihalfte und im Oktober; verbleibentlef-
wuchshdhe muss mindestens 20 cm betragen; Neuealkaa
zwei Jahre bis zum 15. Mérz

Verlegung des Schutzstreifens innerhalb des Schilsgétes-
tens alle 6 Jahre

Keine Tiefenlockerung; Pfligen bis 30 cm ist zuigiskeine
Anwendung von Rodentiziden und stark riechenderartrg
schen Dingern.

Anlage von Kernflachen:

Der Effekt der Mallnahme ist gegenluber den Streifemtlich
begrenzt, so dass die nur zu einem Drittel anrdzdneist. Der
Kompensationsbedarf erhéht sich deutlich.

Die Grole einer Kernflache soll 5 ha nicht Ubersitén.

Der Abstand zwischen den einzelnen Kernflachen 500 m
nicht dberschreiten, wenn die Kernflachen nicht &uhutzstrei-
fen verbunden sind.

Bewirtschaftunag:

Anbau von Luzerne oder Kleegrasmischungen auf 20e%o
Flache im 6 m breiten Streifen; Mahd in der zweilai-
halfte und im Oktober; verbleibende Aufwuchshéhessnu
mindestens 20 betragen; alternierende Neueindaa2 dhhre
bis zum 15. Marz jeweils um eine Streifenbreiteseéxt
Anbau von mindestens zwei verschiedenen Sortenérget
treide (Weizen, Gerste, Triticale, Hafer) auf 80deé# Flache
(Bearbeitungsrichtung parallel zu Luzernestreifen)
Belassen von 3 m breiten Nacherntestreifen miteB¥drauf
10 % der Flache parallel zu den LuzernestreiferzbisNeu-
einsaat; das Getreide zwischen den Nacherntestreife-
schen den Nacherntestreifen kann geerntet werdepp&n
mussen in einer Mindesthdhe von 20 cm verbleibenbkuch
der Stoppeln erfolgt friihestens nach dem 15. Oktobe
Keine Tiefenlockerung; Pfliigen bis 30 cm ist zulgskeine
Anwendung von Rodentiziden und stark riechenderartrg
schen Dingern.
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Hinweis:

Kompensation der

Eine Kombination von beiden Varianten ist moglich.Zudem
eine Mehrfachkompensation mit den nachteiligen Ausw-
kungen auf die Feldlerche grundsatzlich mdglich. Zsatzli-
cher Flachenbedarf entsteht unter Umstanden nicht & ge-
schickter Flachenauswahl und Malinahmenplanung.

Verluste von unversiegelter BéideRolge von Uberbauung und

Versiegelung
e 1. Mdoglichkeit:
e 2. Moglichkeit:

» 3. Mbglichkeit:

Restbedarf:
Hinweis:

Entsiegelung von Flachen

Extensivierung von bisher intensiv genutzten Flache
(Extensivierung von Acker durch natirliche Sukzessider
durch die Anlage und Entwicklung von mesophilemriaid).
Pflanzung von flachigen Geholzbestadnden auf bisttensiv ge-
nutzten Flachen (Acker).

1,6064 ha

Eine Mehrfachkompensation mit den Beeintrachtigangkes
Schutzgutes Arten und Lebensgemeinschaften (Eiaagiber-
lust) ist nicht mdglich. Es entsteht zusatzlichkchenbedarf

Kompensation der nachteiligen Auswirkungen aufldasdschaftsbild

Eingrinung des Plangebietes nach Norden und Siideh dine 10 m beziehungswel-
se in Richtung Osten 5 m breite Gehdlzpflanzung.
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2.3.2 Malinahmen zum Ausgleich nachteiliger Auswinkngen

Aufgrund dessen, dass die Kompensation der erlmgnideeintrachtigungen nicht
vollstandig im Geltungsbereich des Bebauungsplaueshgefihrt werden kann, ent-
steht die Erforderlichkeit der Bereitstellung votteznen Flachen.

Malnahme A 1 - Anlage von Lerchenfenstern fiir die €ldlerche beziehungsweise
Anlage eines Brachestreifens fur die Feldlerche undls Teilhabitat fir andere
Feldvogel (vorgezogene Ausgleichsmalinahme)

XXX weitere Ausfihrungen nach Benennung der Kompeossflachen fir den ex-
ternen Bedarf

Malnahme A 2 - Anlage von Schutzstreifen fur die Hdhamster beziehungsweise
Anlage von Kernflachen (vorgezogene Ausgleichsmalimane)

XXX weitere Ausfihrungen nach Benennung der Kompgossflachen fir den ex-
ternen Bedarf
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Malnahme A 3 - Anlage von Strauch-Baumhecken und
sonstigen extensiv zu pflegenden Vegetationsbestéand
sowie Entwicklung naturnaher Bdden

Eine Teilkompensation kann innerhalb des Plangebietfolgen (Abb. 6-1). Die An-
lage der Gehoblzbestande (Zieltyp HFM) dient dunehAhreicherung des Plangebietes
mit naturraumtypischen Elementen und der damit wadbnen Forderung der natur-
raumlichen Eigenart der Kompensation der nach&iliguswirkungen auf das Land-
schaftsbild. AuRerdem werden so die Verluste eiaezelbaumes durch die Ent-
wicklung anderer &hnlich bedeutsamer Biotope korsieen

Im vorliegenden Fall stehen keine Flachen zur Egeung zur Verfiigung, so dass
eine Kompensation auf anderem Wege erforderlichDiatch die Malinahme werden
Flachen gleichzeitig zur Bodenaufwertung aus deéensiven landwirtschaftlichen
Nutzung genommen, so dass es dadurch zur Kompemsigr nachteiligen Auswir-
kungen durch Bodenversiegelung kommt. Im Zusammeninait der MaRnahme A 4
sowie XXX kommt es zu einer vollstandigen Kompensation degif@gichtigungen
des Schutzgutes Boden.

Auf den Teilflachen (siehe Abb. 6-1) mit einer GasgroRe von 4.461 m2 erfolgt auf
den Streifen entsprechend der PlatzverhéltnisseAmpflanzung mit typischen heimi-
schen Geholzarten:

* im Bereich der 5 m breiten Streifen: dreireihigepflanzung,
* im Bereich der 10 m breiten Streifen: sechsreildigpflanzung.

Die Straucher werden im Pflanzverband von 1,5 x b, Gruppen von vier bis funf
Gehdlzen gleicher Art gesetzt. Die so entsteheneekél wird mit Einzelbaumen in
Form von Uberhaltern im Abstand von 15 m erganzt.

Zur Verhinderung von Florenverfalschungen und zew8hrung der Eigenart von
Natur und Landschaft werden fur Gehoélzpflanzungendie Baum- und Straucharten
der heutigen potenziellen nattrlichen VegetatiorSimne der Definition von KISER

& ZACHARIAS (2003) sowie Obstgehdlze vorgesehen. Das heiRstandortheimische
Arten der naturraumlichen Region sowie Obstgehdléefen verwendet werden.
Neben den Arten der hochstentwickelten Vegetatiod gauch solche zuldssig, die der
Schlussgesellschaft vor- oder nachgeschaltetenatwftsukzessions- oder Abbaupha-
senentstammen @SER 1996). Die potenzielle natlrliche Vegetation blesstaus
Waldmeister-Buchenwald des Hiigel- und BerglandesJbmrgang zum Flattergras-
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Buchenwald. Aufgrund der Siedlungsrandlage ist adiehVerwendung von Obstge-
holzen vertretbar. Somit sind folgenden Gehdlzagegignet’

Baume:

« Hange-Birke Betula pendula),

» Hainbuche Car pinus betulus),

* Rot-Buche Fagus sylvatica),

» Gewohnliche Eschd-¢axinus exelsior),
« Zitter-Pappel Populus tremula),

* Vogel-Kirsche Prunus avium),

» Stiel-Eiche Quercus robur),

» EberescheSorbus aucuparia),

* Winter-Linde {Tilia cordata)

Straucher:

» Hasel Corylus avellana),

* Hunds-RoseRosa canina),

» Schwarzer HolundeiSambucus nigra),

» Schlehe Prunus spinosa),

« Gewohnlicher SchneebaWipurnum opulus),

» Europaisches Pfaffenhitchdfupnymus europaea)

Auf die Verwendung des an sich gut geeigneten Hfligen Weil3dornes Crataegus
monogyna) wird verzichtet, weil diese Art als Ubertrageisdeetreiderostes zu Sché-
den auf den benachbarten Ackerflachen fiihren kann.

Die Pflanzung ist durch Zaunung oder Einzelgehdlast gegen Wildverbiss zu
schitzen, bis sich diese zu stabilen Bestandenick#tvhat. Die Ubliche Fertigstel-
lungs- und Erhaltungspflege ist vorzusehen. Beif&luson mehr als 10 % der ge-
pflanzten Gehdlze bedarf es einer Nachbesserung.

Vor den Pflanzungen sind auf den verbleibendenflReben beidseitig Krautsaume zu
erhalten, die als Teillebensraum fir die Tier- Wfthnzenwelt bedeutsam sind und
gleichzeitig verhindern, dass angrenzende Nutzéliaotiurch Wurzelkonkurrenz und
Schattenwurf der Heckenpflanzen beeintrachtigt emrdder derzeit als Ackerflache
genutzte Bereich wird daftr aus der Nutzung genomrbée Entwicklung kann tber
naturliche Selbstbegrinung erfolgen. Alternativzist Flachenbegriindung eine leichte
Einsaat mittels einer standortgerechten Landsalaks-Saatgutmischung ohne Kréu-
ter moglich. Die anschlielBende Entwicklung erfaghn weitgehenden durch natrli-
che Sukzession und somit durch das Einwandern vaant&rn und weiteren Grasarten.

27 Dabei handelt es sich um eine Auswahlliste. Esseriigicht alle Geholzarten verwendet werden.
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Zusatzlich sind im Bereich der ndrdlichen Flaché den vorgelagerten Bereichen
(siehe Abb. 6-1) in einem Umfang von 2.669 m? aafgleiche Weise grof3flachig ex-
tensive Vegetationsbestande zu entwickeln.

Als Pflege sind die Flachen entweder in mehrjarigdstanden (ein Mahdtermin
etwa alle drei Jahre zwischen Oktober und Febrodey ein- bis zweimal im Jahr
(Mahdtermin frihestens ab 1. Juli) zu mahen. Dabgygist von der Flachen zu ent-
fernen und abzutransportieren. Eine gartnerischizuvg oder die Ablagerung von
Griunschnitt ist nicht zulassig.

Der Einsatz von Pflanzenschutz- oder Dingemittelvies ein Narbenumbruch sind

sowohl im Bereich der Pflanzungen als auch in desutsdumen nicht zulassig, um
eine naturnahe Bodenentwicklung zu erméglichenagsig ist aber das gelegentliche
Befahren der Saumbereiche zu Unterhaltungszwecken.

Die vorstehend beschriebene Maflinahme fuhrt je Rflelye zur Herausbildung von
halbruderalen Gras- und Staudenfluren, Ruderatfloger grinlandartiger Vegetation.
Ein weiteres Bepflanzen mit standortheimischen Gamiist zulassig, aber zum Errei-
chen des Kompensationszieles nicht erforderlich.

Malnahme A 4 - Anlage von Strauchhecken und
Entwicklung naturnaher Boden

Eine Teilkompensation kann innerhalb des Plangebietfolgen (Abb. 6-1). Die An-
lage der Gehoélzbestande (Zieltyp HFS) dient duiehAsireicherung des Plangebietes
mit naturraumtypischen Elementen und der damit wadbnen Forderung der natur-
raumlichen Eigenart der Kompensation der nach&iliguswirkungen auf das Land-
schaftsbild.

Im vorliegenden Fall stehen keine Flachen zur Egeung zur Verfiigung, so dass
eine Kompensation auf anderem Wege erforderlichDiatch die Malinahme werden
Flachen gleichzeitig zur Bodenaufwertung aus deéensiven landwirtschaftlichen
Nutzung genommen, so dass es dadurch zur Kompensir nachteiligen Auswir-
kungen durch Bodenversiegelung kommt. Im Zusammeniait der MalRnahme A 3
sowie XXX kommt es zu einer vollstandigen Kompensation degif@gichtigungen
auf das Schutzgut Boden.

Auf den Teilflachen (siehe Abb. 6-1) mit einer Gesgréf3e von 2.109 m?2 erfolgt auf
den 5 m breiten Streifen eine dreireihige Anpflamzausschlief3lich mit typischen hei-
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mischen strauchformigen Gehoélzarten. Die Straugbenden im Pflanzverband von
1,5 x 1,5 m in Gruppen von vier bis funf Geholzésiaher Art gesetzt. Baumformige
Gehdlze sind nicht zu pflanzen, weil von diesercdutas hohe Aufwachsen eine Be-
eintréachtigung angrenzender Ackerflachen in ihnenkEon als Nahrungs- und Brut-
habitat fir Feldvogel (insbesondere FeldlerchdnesBEzzEL 1993) ausgehen konnte.

Hierflr sind unter Berticksichtigung der potenzielfetirlichen Vegetation die in der
Malinahme A 3 (Anlage einer Strauch-Baumhecke) geaarStraucharten geeignet.

Vor den Pflanzungen sind auf den verbleibendenflReben beidseitig Krautsaume zu
erhalten, die als Teillebensraum fur die Tier- WPitanzenwelt bedeutsam ist und
gleichzeitig verhindert, dass angrenzende Nutzéiacurch Wurzelkonkurrenz und
Schattenwurf der Heckenpflanzen beeintrachtigt emrdder derzeit als Ackerflache
genutzte Bereich wird daftr aus der Nutzung genomrbée Entwicklung kann tber
natirliche Selbstbegrinung erfolgen. Alternativzist Flachenbegriindung eine leichte
Einsaat mittels einer standortgerechten Landsalals-Saatgutmischung ohne Kréu-
ter moglich. Die anschlielBende Entwicklung erfagnhn weitgehenden durch natrli-
che Sukzession und somit durch das Einwandern vaant&rn und weiteren Grasarten.

Als Pflege sind die Flachen entweder in mehrjamrigdstanden (ein Mahdtermin
etwa alle drei Jahre zwischen Oktober und Febrodey ein- bis zweimal im Jahr
(Mahdtermin frihestens ab 1. Juli) zu mahen. Dabdygist von der Flachen zu ent-
fernen und abzutransportieren. Eine gartnerischizuvig oder die Ablagerung von
Griunschnitt ist nicht zulassig.

Der Einsatz von Pflanzenschutz- oder Dingemittelvies ein Narbenumbruch sind

sowohl im Bereich der Pflanzungen als auch in desutsdumen nicht zulassig, um
eine naturnahe Bodenentwicklung zu erméglichenagsig ist aber das gelegentliche
Befahren der Saumbereiche zu Unterhaltungszwecken.

Die vorstehend beschriebene Maflinahme fuhrt je Rflelye zur Herausbildung von
halbruderalen Gras- und Staudenfluren, Ruderatfloger grinlandartiger Vegetation.

Die Pflanzung ist durch Zaunung oder Einzelgehdlast gegen Wildverbiss zu
schitzen, bis sich diese zu stabilen Bestandenick#tvhat. Die Ubliche Fertigstel-
lungs- und Erhaltungspflege ist vorzusehen. Beif@luson mehr als 10 % der ge-
pflanzten Gehdlze bedarf es einer Nachbesserung.

XXX weitere Ausfihrungen nach Benennung der Kompgossflachen fir den ex-
ternen Bedarf
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5. ‘}ﬁﬂmvuﬁ/}l”/‘/\

Wildes Feld

A3 [BaH]

B /’ Auszug aus den Geobasisdaten der Niederséachsis@remessungs- und Katasterve
v\ ," Waltung(&usm ©
Abb. 6-1:  Abbildungen Kompensationsmaflinahmen iamd@biet - Legende siehe
Folgeseite (Mal3stab 1 : 2.500, eingenordet).
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Legende zu Abb. 6-1 (siehe vorherige Seite):

MaBRnahme A3 -  Anlage von Strauch-Baumhecken  MaRnahme A4 -  Anlage von Strauchhecken und
und sonstigen extensiv zu pflegen- Entwicklung naturnaher Béden
den Vegetationsbestande sowie
Entwicklung naturnaher Béden

- Strauch-Baumhecke, einschlieR- - Strauchhecke, einschlieRlich Sau-
A3 [BaH] lich Saume me

extensiv zu pflegende Vegetations-
A 3 [Off] bestande

-e-a Geltungsbereiche
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XXX Abbildung nach Benennung der Kompensationsféictur den externen Bedarf

Abb. 6-2:  Abbildungen zu externen Kompensationgmaien. XXX
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2.3.3 Eingriff-Ausgleich-Bilanzierung

Die Beeintrachtigungen der Schutzguter Wasser, &limd Luft als Bestandteile des
Naturhaushaltes Uberschreiten nicht das Mal3 dezblichkeit (siehe Kap. 2.2.2), da
nur Schutzgutauspragungen von weniger als allgen@&adeutung betroffen sind, so
dass der Eingriffstatbestand im Sinne des § 14eirbMdung mit § 18 BNatSchG nicht
erfallt ist.

Nach BREUER (1994, 2006b, vergleiche NIBV & NLWKN 2006 sowie BREUER
2006a) ergeben sich folgende allgemeinen Kompeamsgiundsatze:

Verringert sich die Bedeutung auf einer Flache denWertstufe V auf |, muss auf
einer gleich grof3en Flache der Wertstufe | oder dagpelter FlachengroRe der
Wertstufe Il eine Verbesserung auf V erreicht veerd

Verringert sich die Bedeutung auf einer Flache denWertstufe V auf Ill, muss auf
einer gleich grof3en Flache der Wertstufe Il eimebésserung auf V oder auf halber
Flachengrol3e der Wertstufe | eine Verbesseruny aufeicht werden.

Verringert sich die Bedeutung auf einer Flache denWertstufe Il auf I, muss auf
gleich grol3er Flache der Wertstufe | eine Verbessggauf 11l oder auf gleichgrol3er
Flache der Wertstufe IIl eine Verbesserung auf ¥ralf halber Flachengrdl3e der
Wertstufe | auf V erreicht werden.

Bezlglich der Wertstufen Il und IV ist sinngeméaRzugehen.

Darliber hinaus gelten nach NMEZ002, vergleiche BEUER 2006a, 2006b) fur das
Schutzgut ,,Arten und Lebensgemeinschaften” folgeBdedséatze:

Bei Biotoptypen ist mindestens die jeweilige Na#irestufe wiederherzustellen.
Verringert sich infolge eines Eingriffs bei Biotgpen der Wertstufen V und IV die
Naturnahe eines Biotoptyps um eine Naturndhesuée mehr innerhalb der Wert-
stufe V beziehungsweise 1V, ist die Naturndhe aoéregleich grol3en Flache ent-
sprechend zu erhdhen.

Fur Biotoptypen der Wertstufen V und 1V, die zerstider sonst erheblich beein-
trachtigt werden, ist die Entwicklung mdglichst dgeichen Biotoptypen in glei-
cher Auspragung (Naturnahestufe) erforderlich. tdresind mdoglichst Flachen
mit Biotoptypen der Wertstufen | oder Il zu verwend

Sofern Biotoptypen der Wertstufen V und IV im vonmdiff betroffenen Raum
nicht wiederherstellbar sind und es sich um schiggenerierbare (25 bis 150
Jahre Regenerationszeit) oder nicht regenerierfpagdr als 150 Jahre Regenera-
tionszeit) Biotope handelt, erhdht sich der Kompénssflachenbedarf im Ver-
haltnis 1 : 2 beziehungsweise 1 : 3.
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* Werden Biotoptypen der Wertstufe Il zerstort odenst erheblich beeintrachtigt,
genugt die Entwicklung des betroffenen Biotoptyps gleicher Flachengrol3e auf
Biotoptypen der Wertstufe | oder Il. Nach Mdogliciitkeollte eine naturnahere
Auspragung entwickelt werden

 Weitergehende Kompensationsanforderungen konnénesgeben, wenn gefahr-
dete Pflanzen- und Tierarten vom Eingriff betroff@nd. Diese sind lebensraum-
und populationsspezifisch zu ermitteln.

FUr das Schutzgut Boden gelten nadkeBER (1994, 2006b, vergleiche NIBV &
NLWKN 2006 sowie REUER2006a) folgende Kompensationsgrundsatze:

» Versiegelung (auch Teilversiegelung) von Bdden lmegonderer Bedeutung erfor-
dert ein Kompensationsverhaltnis von 1 : 1.

* Versiegelung (auch Teilversiegelung) sonstiger Bdelgordert ein Kompensations-
verhaltnis von 1 : 0,5.

« Die Kompensationsmal3hahmen fur erhebliche Beemmigimmgen durch Boden-
versiegelungen sind auf den Kompensationsbedarfl@sr Schutzgut ,Arten und
Biotope“ nicht anrechenbar.

» Fur sonstige erhebliche Beeintrachtigungen von Bdmksteht die Mdoglichkeit des
Ausgleichs im Zuge von KompensationsmalnahmendsirSthutzgut ,Arten und
Lebensgemeinschaften®. Wenn eine solche Mehrfastifum nicht gegeben ist,
gelten als Kompensationsfaktoren 1 : 1 bei Bereiané besonderen Werten von
Boden und 1 : 0,5 bei den tbrigen Boden.

Die Ausgleichsbilanzierung fir erhebliche Beeinltigung des Landschaftsbildes er-
folgt in verbal-argumentativer Form.

Bei den Einzelbaumverlusten wird zur Ermittlung d#esnpensationsbedarfs die von
der Baumkrone Uberschirmte Flache zugrunde gdiegtorliegenden Fall betragt die
Uberschirmte Flache rechnerisch rund 50 m2. Figreiveu zu pflanzenden Baum wird
dem gegenuber eine Uberschirmte Flache von 10 g&satrt. Dieser Wert entspricht
einer entsprechenden Vorgabe desDERSACHSISCHENSTADTETAGES (2013). Bei
einer Uberschirmten Flache von 50 m? bedeutet taK@npensationsverhaltnis von
1: 5, das heil3t pro verloren gehendem Baum sintdrféue Baume zu pflanzen.

Die Tab. 2-3 stellt in der Ubersicht Art und Umfadgr KompensationsmaRnahmen
zusammenfassend dar, um damit in Erganzung zu dessafyen in Kap. 2.3.2 den
Nachweis einer hinreichenden Kompensation entspretiuler Eingriffsregelung des
BNatSchG zu flhren.
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Tab. 2-3: Zusammenfassende Kompensationsbilanzjerun

Eingriffstatbestand Umfang Kompensations- Umfang Hinweise
malinahme
Arten und Lebensgemeinschaften (Pflanzen, Tiere, bi  ologische Vielfalt) - Tiere
- Berg-Ahorn (Acer 1 Stick - A3 - Anlage von| 0,005ha |Kompensationsbedarf mit
pseudoplatanus)  mit Strauch-Baumhecken von Faktor 1:5
jingerer Altersstruktur und sonstige extensiv| 0,7130 ha®® | = 0,005 ha®*

(Bah 30) nérdlich der zu pflegepde Vegt_a- Die MaBnahme ist nicht fir das
LandesstraRe 41028 tationshestande sowie Schutzgut Boden anrechenbar.
Entwicklung naturna-

her Bdden

- Verlust von Revieren| jeweils1 |- XXX XXX
von Vogelarten der of- Revier
fenen und halboffenen
Landschaft  (Feldler-
che, Schafstelze)
durch Uberbauung von
Acker oder Aufhebung
des Offenlandcharak-
ters

- Verlust Teilen eines| 10,6018 ha |- XXX XXX
Ganzjahreslebensrau-
mes des Feldhamsters

Oanrechenbarer Gesamtumfang der Kompensation XXX ha, notwendiger Umfang: XXX ha

- vollstdndige Kompensation erreicht.

Boden

- Versiegelung oder son-| 4,2898ha |- A3 - Anlage von| 0,7080 ha |Kompensationsbedarf  mit
stige Befestigung von Strauch-Baumhecken von Faktor 1:0,5 = 2,1449 ha.
Boden mit mindestens und sonstige extensiv | 0,7130 ha | . Mehrfachkompensation zusam-
allgemeiner Bedeutung zu pflegende Vege- men mit Ausgleichs- oder Ersatz-
(Wertstufe Ill), ,allge- tationsbestéande sowie maBnahmen fiir Arten und Lebens-
meines Wohngebiet* Entwicklung naturna- gemeinschaften ist nicht maglich.

her Boden

- Versiegelung oder son-| 0,4474ha |- A4 - Anlage von| 0,2109 ha |Kompensationsbedarf — mit
stige Befestigung von Strauchhecken und von Faktor 1: 0,5 =0,2237 ha.
Boden mit mindestens Entwicklung natur- | 0,2019 ha

allgemeiner Bedeutung
(Wertstufe 11I), ,Ver-
kehrsflache* %2

naher Boden

Eine Mehrfachkompensation zusam-
men mit Ausgleichs- oder Ersatz-
maRnahmen fir Arten und Lebens-

gemeinschaften ist nicht moglich.

28 Eine Beanspruchung der Vegetationsbestande nirdéic LandesstralRe 410 kann gegenwartig nichttéioHs
dig ausgeschlossen werden, so dass im Sinne emrst;ease“-Betrachtung der Verlust des Berg-Ah@mzu-

nehmen ist. Die Ermittlung erfolgte mittels Ausweg von Luftbildern. Eine technische Vorort-Vermess des
Bestandes wurde nicht durchgefiihrt.
29 Die rechnerische Uberkompensation ergibt sichdamssonstigen Erfordernissen fiir das Schutzgut Bode
30 Pro zu pflanzenden Einzelbaum wird in Anlehnunglas Verfahren desIiBbERSACHSISCHENSTADTETAGES
(2013) ein anrechenbarer Flachenwert von 10 m2raomgmen.
31 Die rechnerische Uberkompensation ergibt sichdamssonstigen Erfordernissen fiir das SchutzgunArtel

Lebensgemeinschaften.

32 Es handelt sich um eine ,worst-case“-Betrachtulagzum gegenwartigen Zeitpunkt keine weiterer Avisss
von nicht zu befestigenden Bereichen mdglich igiddeingsweise der tatsachlich fir die Erweiteruag\der-
kehrsflachen erforderliche Umfang im Bereich dendesstralle 410 noch nicht feststeht (Ingenieuigebaft
Richter GmbH - Beratende Ingenieure, Herr Wackemmaghriftliche Mitteilung vom 19.3.2018).
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Eingriffstatbestand Umfang Kompensations- Umfang Hinweise
malinahme

— Versiegelung oder son- | 0,2000 ha |- XXX XXX Kompensationsbedarf ~ mit
stige Befestigung von Faktor 1: 0,5 =0,1000 ha.
Boden mlt mindestens Eine Mehrfachkompensation zusam-
allgemeiner Bedeutung men mit Ausgleichs- oder Ersatz-
(Wertstufe 1ll), ,Unter- maBnahmen fir Arten und Lebens-
haltungsweq des Ab- gemeinschaften ist nicht moglich.
fanggrabens*
Versiegelung oder son-| 0,1113 ha |- XXX XXX Kompensationsbedarf ~ mit
stige Befestigung von Faktor 1 : 0,5 = 0,0557 ha.
Boden ’.“'t mindestens Eine Mehrfachkompensation zusam-
allgemeiner Bedeutung men mit Ausgleichs- oder Ersatz-
(Wertstufe IIl), ,Regen- maRnahmen fir Arten und Lebens-
riickhaltebecken (Soh- gemeinschaften ist nicht maglich.
le, Betriebswege, Not-
Uberlauf und Drossel-
bauwerk) 33
Versiegelung oder son-| 0,0020 ha |- XXX XXX Kompensationsbedarf ~ mit
stige Befestigung von Faktor 1: 0,5 =0,0010 ha.
Boden mlt mindestens Eine Mehrfachkompensation zusam-
allgemeiner Bedeutung men mit Ausgleichs- oder Ersatz-
(Wertstufe 1l1), ,punktu- maBnahmen fir Arten und Lebens-
elle Sohlabstiirze aus gemeinschaften ist nicht moglich.
Tiefborden mit Was-
serbausteinschiittung
im Bereich des Ab-
fanggrabens*

Oanrechenbarer Gesamtumfang der Kompensation XXX ha, notwendiger Umfang: 2,5253 ha
- vollstdndige Kompensation erreicht.

Landschaftsbild

— Beeintrdchtigung des
Landschaftsbildes
durch Inanspruchnah-
me von bislang unbe-
bauten Flachen und
damit Veranderung der
Landschaftsbildsitua-
tion durch die Verle-

- landschaftsgerechte

Neu- und Umgestal-
tung durch Extensivie-
rung intensiv genutzter
Flachen und Pflanzung
standortheimischer

Gehdlzarten (Malf3-

Die Kompensationsmal3-
nahme fur die Beeintrachti-
gung von Arten und Lebens-
gemeinschaften sowie BO-
den wird so gewahlt, dass
sie eine landschaftsgerech-
te Neugestaltung sicher-
stellt.

nahme A 3, A 4, XXX)
gung des Ortsrandes
in bisher unbebaute
Bereiche mit einherge-
hender Erhohung der
Raumwirksamkeit

Olandschaftsgerechte Neugestaltung — vollstandige Kompensation erreicht.

33 Angaben gemaR der Ingenieurgesellschaft RichtebEmBeratende Ingenieure, Herr Wackermann, sehrift
liche Mitteilung vom 21.3.2018. Es handelt sich dach um eine ,worst-case” Betrachtung, da zum gegdn
gen Zeitpunkt keine weiterer Ausschluss von nichbefestigenden Bereiche mdglich ist beziehungsneés
tatséchlich fur die technischen Anlage erfordedithmfang noch nicht feststeht.
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2.4 Anderweitige Planungsmadglichkeiten

Als Planungsalternativen kommt der generelle Vétzauf die Planung oder die Wahl
eines anderen Standortes fur die bauliche Erweiteder Ortslage in Betracht. Das
BURO KELLER (2017) kommt zu dem Schluss, dass ortsinnere efatir die weitere
Wohnbauentwicklung in Sarstedt nicht im nennenssvetdmfang vorhanden sind. Es
wurden mehrere Standortalternativen gepruft:

* Freiflachen nordlich der Kernstadt,

» der Nordosten der Kernstadt,

» der Suden der Kernstadt,

» Bereich zwischen DB-Neubaustrecke und der Bahrgre@annover — Elze,

* Flachen 6stlich der Bundesstral3e 6 nordlich untdiider Landesstral3e 410 nach
Godringen.

Nach Abwagung der Vor- und Nachteile zeichnet $aaht BURO KELLER (2017) ab,
dass einer Wohnbauentwicklung nérdlich der LandaBst410 der Vorzug zu geben
ist, da dort ein direkter Anschluss an das best®&eubaugebiet ,Am Sonnenkamp*
maglich ist und vorhandene Infrastruktur genutztdea kann.

Innerhalb des Plangebietes selbst stellen sichekeglevant differierenden Alternati-
ven beziglich einer moglichen Bebauung dar. EinaBfezur Veranderung von Lage
oder Grol3e des Geltungsbereiches des Flachennsidangs unter dem Gesichts-
punkt der Betroffenheit der Umweltschutzguter ishherkennbar.

2.5 Kumulierung mit den Auswirkungen von Vorhaben
benachbarter Plangebiete und grenziberschreitende ilkungen

Eine Kumulierung mit den Auswirkungen von Vorhalmmachbarter Plangebiete ist
nicht erkennbar.

Das Plangebiet wie auch dessen Wirkraum liegen kattnguf dem Territorium der
Stadt Sarstedt (Landkreis Hildesheim, Bundeslanddélisachsen, Bundesrepublik
Deutschland). Grenziuberschreitende Umweltauswirknragnd somit auszuschliel3en.
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2.6 Auswirkungen durch schwere Unfélle oder Katasbphen
Durch die bauleitplanerischen Festsetzungen wekdere Vorhaben zulassig, die fur
schwere Unfélle oder Katastrophen anfallig sindadaschlief3lich eine Wohnbebau-
ung vorgesehen ist.

2.7 Anfalligkeit gegeniiber den Folgen des Klimawatels

Besondere Anfalligkeiten des Planvorhabens gegerdéseFolgen des Klimawandels
sind nicht erkennbar.
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3. Zusatzliche Angaben

3.1 Merkmale der verwendeten technischen Verfahren
und aufgetretene Schwierigkeiten

Der Untersuchungsrahmen wurde im Vorfeld mit deieten Naturschutzbehorde des
Landkreises Hildesheim abgestimmit.

Bestandsaufnahme Biotoptypen und Flora

Mitte Mai 2017 erfolgte eine flachendeckende Bityppnkartierung des Plangebietes
im Maf3stab 1:1.000 auf Basis des aktuellen Katldissels der Fachbehdrde fir
Naturschutz (. DRACHENFELS2016). Im Rahmen der Bestandsaufnahme wurde auch
ermittelt, welche Biotoptypen im unmittelbaren Uidfeles Plangebietes vorhanden
sind. Bei einem sehr kleinrhumigen Wechsel oderereiBurchdringung zweier
Biotoptypen wurden Mischtypen gebildet. Bei Walde@ehotlzen und Einzelb&dumen
wurden die dominanten Baumarten erfasst. Im RahdenBegehung wurden ge-
schitzte oder in der niedersachsischen Roten (@&tRVE 2004) verzeichnete Pflan-
zenarten nachgesucht. Zur Ansprache moglicher lsshamtypen nach Anhang | der
FFH-Richtlinie wurden die einschlagigen Kartiersddel . DRACHENFELS 2014,
2016, EJROPEANCOMMISSION 2013) herangezogen.

Bestandsaufnahme und Bewertung Brutvogel

Die Brutvogelfauna wurde in Anlehnung adiCBECK et al. (2005) flachendeckend in
funf Kartierungsdurchgangen am Tage und in der Dérangs- beziehungsweise
Nachtphase erfasst. Der Kartierungszeitraum flrEgfassung der Brutvogelfauna er-
streckte sich insgesamt von 7. Mai bis 21. Juni72@ie Tagkartierungen wurden in
den Morgenstunden durchgefihrt. Bei der nachtlidBegehung wurden Klangattrap-
pen fur Waldkauz, Waldohreule, Rebhuhn und Wadhtgesetzt.

Als sichere Brutvogel wurden solche mit der KateggBrutnachweis” (Nestfund,
fltternde Altvogel, Nachweis von Jungvégeln) eingisTiere mit Territorialverhal-
ten (singende Mannchen, Balzverhalten) oder Pabdamddungen wurden ebenfalls als
Brutvogel mit dem Status ,Brutverdacht” eingestwienn diese Verhaltensweisen bei
mindestens zwei Begehungen im geeigneten Bruthdestgestellt werden konnten.
Wurden die Tiere nur einmal zur Brutzeit im geeigneHabitat beobachtet, erfolgte
eine Einordnung als ,Brutzeitfeststellung®”.
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Als Gastvogel (Nahrungsgast, Durchzlgler, Wintegasirden Vogel eingestuft, fur
deren Brut innerhalb des Untersuchungsgebietes Kdinweise vorlagen, wohl aber
fur eine Nutzung als Nahrungshabitat entweder regBig zur Brutzeit (,Nahrungs-
gaste” = Brutvogel in angrenzenden Bereichen) oderzur Zugzeit (,Durchzigler®).
Punktgenau erfasst wurden Arten der Roten ListeerAder EU-Vogelschutzrichtlinie
(Anhang I) sowie ausgewahlte biotopspezifische Wriasbesondere geeignete Leit-
arten nach EADE (1994). Kartografisch dargestellt wurden die Rewigelpunkte,
welche nicht notwendig mit dem tatsachlichen Brattplibereinstimmen. Reviere, die
nicht vollstandig im Untersuchungsgebiet liegenydem unabhangig vom Reviermit-
telpunkt zum Gebiet gerechnet, wenn zumindest eahntiger Teil des Revieres im
Untersuchungsgebiet lag. Die lbrigen Arten wurdalbduantitativ (in GrolRenklas-
sen) fur das Untersuchungsgebiet aufgenommen.

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Vorhabensgehiet die angrenzenden Land-
schaftsbestandteile. Mit einer Flachengrol3e vora &#vha ware eine Bewertung nach
BEHM & KRUGER (2013) durchaus mdglich, welche darauf ausgettgBrutvogelle-
bensrdume mit einer Grol3e von etwa 80 bis 200 hbexverten. Das Bewertungs-
schema ist fur Uberwiegend homogene Lebensraunagc&ett worden. Im vorliegen-
den Untersuchungsgebiet handelt es sich dagegeringn etwas strukturreicheren
Lebensraum mit verschiedenen Habitaten, weshaky \@rbal-argumentative Bewer-
tung zur Anwendung kommit.

Bestandsaufnahme und Bewertung Feldhamster

Das Plangebiet wurde im 18.5.2017 auf ertffnete t¥vibaue hin untersucht. Eine
geplante zweite Kartierung zum Erfassen von Somauwsh war aufgrund der Feld-
frucht (Zuckerriibe) nicht moglich. In der 500 m-feutone erfolgte eine einmalige
Begehung jeweils zum optimalen Zeitpunkt in Abhgkgit von der jeweiligen Feld-
frucht (18.5., 2.8., 8.8. und 21.8.2017). Die Bageajen erfolgten flachendeckend in
engen Reihen mit maximal 5 m Abstand. Vorgefundgage wurden mittels GPS-Ge-
rat (Garmin Oregon 550) lagegenau eingemessen.

Bewertung von Natur und Landschaft und sonstigen Swtzgutern

Die Bewertung der vorgefundenen Biotoptypen felgDRACHENFELS 2012). Danach
werden folgende Wertstufen unterschieden:

« V =von besonderer Bedeutung,
* IV =von besonderer bis allgemeiner Bedeutung,
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* 1l =von allgemeiner Bedeutung,
« Il =von allgemeiner bis geringer Bedeutung,
* | =von geringer Bedeutung.

Die Ubrigen Schutzgiter werden unter Bezug arREWER (1994, 2006b) ebenfalls
nach der vorgenannten Skala bewertet. Die Bewertlesg Schutzgutes Bodens be-
riicksichtigt zudem die Anséatze VOWNGEMANN (2004) sowie von NMU& NLO
(2003). Bei einigen Schutzgutern ist es nagEB:=R (1994, 2006a) zuldssig, eine ver-
einfachte dreistufige Skala zu verwenden, wobenddie Ubergangsstufen Il und 1V
entfallen.

Bewertende Darstellungen zu den verbleibenden Utseleitzglitern erfolgen verbal-
argumentativ.

Die Prognose der zu erwartenden Umweltauswirkuraggitt sich aus dem Vergleich
des zu erwartenden zuklnftigen Zustandes mit dexetigen Zustand. Die Bewer-
tung der Umweltauswirkungen erfolgt nacigER (2013) anhand der in Tab. 3-1
wiedergegebenen Rahmenskala. Hierbei wird zunaahmsirschieden zwischen dem
Unzulassigkeitsbereich (Stufe IV) und dem Bereichdem Auswirkungen auf die
Schutzguter die Zulassigkeit unter fachrechtlicl&esichtspunkten nicht in Frage
stellen (Zulassigkeitsbereich mit den Stufen | WizdDa sich in manchen Fallen die
Grenze zwischen Unzuldssigkeitsbereich und Zulksggpereich nicht exakt ziehen
lasst, ist zwischen beiden die Ubergangsstufe s&idfkeitsgrenzbereich* (Stufe 111)
vorgesehen. Der Zulassigkeitsbereich wird in dela®engsbereich (Stufe 1l) und den
Vorsorgebereich (Stufe I) untergliedert.

In den Belastungsbereich wird die negative Auswitkauf ein Schutzgut eingeordnet,
wenn sie einen Zustand aufweist, der aus der Smhverwendeten Wertmalistéabe als
Gefahrdung einzustufen ist. In den Vorsorgeberaieilden Auswirkungen eingestuft,
wenn die Belastung oder das Risiko einer GefahrawomgSchutzgutaspekten als ge-
ring oder nicht vorhanden einzustufen ist. Sowadhfich geboten und sinnvoll wer-
den Untergliederungen der genannten Stufen vorgeramm

Die Eingriff-Ausgleichs-Bilanzierung richtet sictach dem von der niedersachsischen
Fachbehorde fir Naturschutz entwickelten VerfalfBREUER 1994), das 2006 dahin-
gehend aktualisiert und modifiziert wurde, das® diinf- statt dreistufige Biotopty-
penbewertung Anwendung findet und dass die bei\@a@fahren auRerhalb der Bau-
leitplanung néher beschriebenen Kompensationsgéatrelsies NMELF (2002) und
von NLSTBV & NLWKN (2006) sowie BREUER (2006a) angewendet werden sollen
(BREUER 2006b).
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AulRergewothnliche Schwierigkeiten bei der Zusamnedinsty der umweltrelevanten
Angaben traten nicht auf.

Tab. 3-1: Rahmenskala fir die Bewertung der Umwsitarkungen (aus KISER
2013: 91).
Stufe und Einstufungskriterien
Bezeichnung
v Rechtsverbindliche Grenzwerte fiir das betroffene Umweltschutzgut werden

Unzuldssigkeits-
bereich

iiberschritten oder es findet eine Uberschreitung anderer rechtlich normierter
Grenzen der Zulissigkeit von Eingriffen oder sonstigen Beeintrichtigungen
statt, die nach den einschldgigen Rechtsnormen nicht dberwindbar sind.

i
Zuldssigkeits-
grenzbereich

(optionale Unter-
gliederung)

Rechtsverbindliche Grenzwerte fiir das betroffene Umweltschutzgut werden
iiberschritten oder es findet eine Uberschreitung anderer rechtlich normierter
Grenzen der Zulissigkeit von Eingriffen oder sonstiger Beeintrichtigungen
statt, die nach den einschldgigen Rechtsnormen nur ausnahmsweise aus
Griinden des iiberwiegenden éffentlichen Interesses oder des Allgemeinwohles
beziehungsweise aufgrund anderer Abwigungen Gberwindbar sind.

In Abhdngigkeit vom Ausmafs der zu erwartenden Beeintrichtigung sowie der
Bedeutung und Empfindlichkeit betroffener Schutzgutausprigungen kann der
Zuldssigkeitsgrenzbereich untergliedert werden.

]
Belastungsbereich

(optionale Unter-
gliederung)

Das betroffene Umweltschutzgut wird erheblich beeintrdchtigt, so dass sich
daraus nach den einschligigen Rechtsnormen eine rechtliche Verpflichtung
ableitet, geeignete Mafinahmen zur Kompensation zu ergreifen. Die Beein-
trichtigungen sind auch ohne ein {iberwiegendes &ffentliches Interesse oder
Allgemeinwohl bzw. anderer Abwdgungen zuldssig.

In Abhdngigkeit vom Ausmaft der zu erwartenden Beeintréchtigung sowie der
Bedeutung und Empfindlichkeit betroffener Schutzgutausprigungen kann der
Belastungsbereich untergliedert werden.

I
Vorsorgebereich

Die Beeintrdchtigung des betroffenen Umweltschutzgutes erreicht nicht das
Maft der Erheblichkeit, ist aber unter Vorsorgegesichtspunkten beachtlich, bei-
spielsweise auch bei der Berlicksichtigung von Vorkehrungen zur Vermeidung
oder Verminderung der Beeintrichtigung. Aufgrund der geringen Schwere der
Beeintrachtigung fiihrt diese nicht zu einer rechtlich normierten Verpflichtung,
geeignete Maknahmen zur Kompensation zu ergreifen.

0
belastungsfreier
Bereich

Das betroffene Umweltschutzgut wird weder positiv noch negativ beeinflusst.

+
Forderbereich

Es kommt zu einer positiven Auswirkung auf das betroffene Umweltschutzgut
beispielsweise durch eine Verminderung bestehender Umweltbelastungen.
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Sonstiges

Die erforderlichen Flachenermittlungen erfolgterhn d@m Programm ArcView.

3.2 MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen Ausinkungen
auf die Umwelt

Nach 8 4c BauGB haben die Gemeinden die erheblithaweltauswirkungen, die

aufgrund der Durchfihrung des Bauleitplanes eiatr&ionnen, zu tberwachen. Da-
durch sollen insbesondere unvorhergesehene nagétélimweltauswirkungen frih-

zeitig ermittelt werden, um geeignete Abhilfemaf$nah ergreifen zu kénnen. Behor-
den sind gemal § 4 Abs. 3 BauGB zur UnterrichtueigGemeinde verpflichtet, so-
fern ihnen Erkenntnisse Uber Umweltauswirkungendsei Durchfiihrung vorliegen.

Eine baurechtliche Abnahme nach Durchfiihrung deth&oen beziehungsweise die
Kontrolle der Durchfihrung von stadtebaulichen Xé&géen wird als Pflichtaufgabe
vorausgesetzt.

Die Ausfihrung der festgesetzten Vermeidungs-, iNgerungs- und Ausgleichsmal3-
nahmen wird durch die Stadt Sarstedt erstmaliglahr nach vollstandiger oder teil-
weiser Realisierung des Bauvorhabens und erneut wateren drei Jahren durch
Ortsbesichtigung Uberpruft.

Sofern sich nach Inkrafttreten beziehungsweise Reelbindlichkeit der Flachennut-
zungsplananderung Erkenntnisse Uber erhebliche Utmyggvirkungen ergeben, deren
Uberwachung externen Behdrden obliegt, sind diesoBlen gemal § 4 Abs. 3
BauGB verpflichtet, die Stadt Sarstedt entsprectmndnterrichten. Die wesentlichen
Ergebnisse der durchgefiihrten UberwachungsmaRnabkmeénin einer Monitoring-
liste zu dokumentieren.

3.3 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Der Umweltbericht legt die voraussichtlichen erlei®@n Umweltauswirkungen des
Bebauungsplans Nr. 66 ,Am Sonnenkamp Ost" auf drevgltschutzgtter dar.

Der Bebauungsplan verfolgen das Ziel, am sudostticdhrtsrand von Sarstedt nordlich
der LandesstralRe 410 mehrere Wohnbauflachen uadzgiinflache auszuweisen.

Dabei sind Malinahmen zugunsten von Natur und Laadiszu berticksichtigen.
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Der Verzicht auf eine bauliche Erweiterung wirde die Umweltschutzguter kurz-
und mittelfristig weitestgehend den gegenwartigastdnd fortschreiben.

Das Vorhaben bewirkt den Verlust von Acker von wgerdneter naturschutzfachli-
cher Biotop-Bedeutung. Jedoch gehen Feldlerched-Samafstelzenreviere durch die
Uberbauung von Ackerland beziehungsweise durciAdfeebung des Offenlandcha-
rakters verloren. Zudem werden Teile eines Ganegébensraumes des Feldhamsters
in Anspruch genommen. Durch Uberbauung und son§tigehenversiegelungen ge-
hen die natirlichen Bodenfunktionen verloren (dieaitig Flachenverluste). Die Er-
weiterung der Bau- und ErschlielBungsflachen bevdikth die Verlegung des Orts-
randes und der damit verbundenen Erhéhung der Raksamkeit eine erhebliche
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Beeintrachtigungen der Schutzgiter Mensch und sgeseindheit sowie Bevdlkerung,
Wasser, Klima und Luft bleiben unterhalb der Scheveér Erheblichkeit. Bedeutsame
Kultur- oder sonstige Sachguter sind nicht betrmofféorkehrungen zur Vermeidung
und Verminderung von Beeintrachtigungen reduzietas Ausmald der Belastungen
fur alle Umweltschutzgiter. Dies betrifft vor alldRegelungen zum Biotop-, Boden-
und Gewasserschutz.

Fur die erheblichen Beeintrachtigungen von Natushali und Landschaftsbild ergibt
sich unter naturschutzrechtlichen GesichtspunkierBedarf fur Ausgleichsmaf3nah-
men innerhalb und aulRerhalb des Plangebietes, rdessgang im Umweltbericht

grundlegend ermittelt und dargestellt wird, derogd einer weiteren Konkretisierung
im Rahmen der Erstellung des Umweltberichtes zutvaBengsplan bedarf.
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5. Anhang - Detailangaben zu faunistischen Erfassgen
5.1 Detailangaben zu Vorkommen der Brutvégel

Eine Ubersicht tiber die Ergebnisse der ErhebungemBrutvogel aus dem Jahr 2016
gibt die Tab. A-1 wieder.

Die Abb. A-1 gibt zudem die raumliche Verteilung @é&tuellen Erfassung wieder.

Tab. A-1: Im Rahmen der Brutvogelerfassung im 24Hr7 nachgewiesene Arten mit
Angaben zu Gefahrdung und Schutzstatus und derefighéit.

Rote Listen (RL)RL D = Deutschland (8UNEBERGet al. 2015)RL Nds = Niedersachsen und RL
BB = Bergland mit Borden Ost @UGER& NiPkOw 2015).

Geféahrdungskategorie®: = ausgestorben / verscholleh= vom Aussterben bedroh?;= stark ge-
fahrdet;3 = gefahrdetR = extrem selteny = Vorwarnliste,® = nicht bewertet; = derzeit nicht ge-
fahrdet.

EU-Vogelschutzrichtlinie: EU VSR = Arten, die im Aang | dieser Richtlinie aufgefiihrt sind, wer-
den mit J* gekennzeichnet.

Schutz:BNatSchG = im Sinne von § 7 Abs. 2 BNatSchG besonders ges&hArten ¢) beziehungs-
weise streng geschutzte Artef) (vergleiche BN 2017a, HEUNERT 2015).

Arten der Roten Listen, des Anhanges | der EU-Vagwitzrichtlinie und streng geschitzte Arten
sind grau unterlegt.

ErhaltungszustandeHZ) fur Brutvoégel in Niedersachsen (NI), atlantisétegion (NLWKN 2011):
glinstig stabil ungunstig | ECHIESHEN |Unbekannt

Verantwortungv(Ni) = Verantwortung Niedersachsens fur den Erhalttder

Prioritat (P) fur Erhaltungs- und Entwicklungsmalimen in Niedersachsen (NLWKN 201hp =

hdchst prioritarp = prioritar

Haufigkeitsklassen der Brutvégel: = 1 Brutpaar (BP)B = 2-3 BP,C = 4-7 BP,D = 8-20 BPE =
21-50 BP,F = 51-150 BPG = uber 150 BP; bei den punktgenau erfassten Astetiie tatséchliche
Zahl der ermittelten Reviere angegeben; knapp #afierdes Untersuchungsgebietes gelegene
Brutreviere und Artnachweise sind in Klammern gsfas

Rast- und GastvogeBZF = BrutzeitfeststellungNG = NahrungsgasDZ = Durchziigler.

Ifd. Art Gefahrdung Schutz EHZ Y P 2016
Nr. RL | RL | RL | EU- | BNat (Ni)
BB [Nds | D |VSR |SchG
01 | Mausebussard - Buteo buteo O O O # 1 NG
02 | Ringeltaube - Columba palumbus d0 O O + B
03 | Kuckuck - Cuculus canorus 3 3 \% + p 1 BZF
04 | Buntspecht - Dendrocopos major O ad 0 + A
05 | Feldlerche - Alauda arvensis 3 3 3 + un- p 2 BV,
gunstig 3 BZF
06 | Schafstelze - Motacilla flava 0 0 a + 1BV,
1 BZF
07 | Bachstelze - Motacilla alba 0 0 O + A
08 | Zaunkonig - Troglodytes troglodytes d d O + A
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Ifd. Art Gefahrdung Schutz EHZ \% P 2016
Nr. RL | RL | RL | EU- | BNat (Ni)
BB [Nds | D |VSR |SchG
09 | Heckenbraunelle - O O O + A
Prunella modularis
10 | Rotkehichen - Erithacus rubecula | 0 O + B
11 | Nachtigall - \ \ 0 + 2 BZF
Luscinia megarhynchos
12 | Hausrotschwanz - 0 0 O + B
Phoenicurus ochruros
13 | Amsel - Turdus merula O 0 0 + C
14 | Singdrossel - Turdus philomelos a0 O O + A
15 | Teichrohrsénger - O O 0 + (1 BZF)
Acrocephalus scirpaceus
16 | Gelbspétter - Hippolais icterina \'% \'% O + 1BZF
17 | Dorngrasmiuicke - Sylvia communis d ad O + 2 BV;
2 BZF
18 | Mdnchsgrasmicke - O O O + C
Sylvia atricapilla
19 | Zilpzalp - Phylloscopus collybita a0 O O + C
20 | Fitis - Phylloscopus trochilus ad ad 0 + A
21 | Blaumeise - Parus caeruleus 0 0 0 + A
22 | Elster - Pica pica O O O + A
23 | Rabenkrahe - Corvus corone ad ad O + NG
24 | Feldsperling - Passer montanus V V V + 1BN
25 | Buchfink - Fringilla coelebs ad ad O + B
26 | Grunfink - Carduelis chloris O 0 0 + A
27 | Goldammer - Emberiza citrinella \Y \Y \Y + 1BYv,
1 BZF
¥ | Brutvogel gesamt 25
¥ | GastvOogel gesamt 2
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H Feldlerche
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Gp  Gelbspétter
Ku  Kuckuck
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St Wiesenschafstelze
T  Teichrohrsénger
Status

|:| Brutnachweis
O Brutverdacht
Q Brutzeitfeststellung

Farbschliissel Rote Liste Nds.

®: O v
2 biotopspezifische Art
3

E Plangebiet

Puffer

Kartengrundlage: OpenStreetMap
© OpenStreetMap-Mitwirkende

Abb. A-1:

Ubersicht tiber die Ergebnisse der Brualdgrfassung im Jahr 2017.
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5.2 Detailangaben zu Vorkommen des Feldhamsters

Eine Ubersicht zu Gefahrdung und SchutzstatusdiéfTab. A-2. Die Abb. A-2 gibt
zudem die raumliche Verteilung der aktuellen Enags zum Vorkommen des
Feldhamsters wieder.

Tab. A-2: Saugetierarten mit Angaben zur Gefahrdwmgyzum Schutzstatus.

Rote Listen (RL)D = Deutschland (MINIG et al. 2009)Nds = Rote Liste NiedersachsenKeKEN-
ROTH 1991.

Geféahrdungskategorief: = ausgestorben / verscholleh= vom Aussterben bedrol,= stark ge-
fahrdet,3 = gefahrdetR = extrem selten beziehungsweise Art mit geograéisRestriktionG = Ge-
fahrdung unbekannten Ausmaf3¥s= Arten der VorwarnlisteD = Daten unzureichend, * = derzeit
nicht gefahrdetn.g. = nicht gefihrt.

FFEH: FFH-Richtlinie:ll = Anhang Il, Arten von gemeinschaftlichem Inteees$ir deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miligsenAnhang IV, streng zu schiutzende Arten
von gemeinschaftlichem Interesse.

Schutz = im Sinne von 8 7 BNatSchG besonders gegehArten ¢) beziehungsweise streng ge-
schitzte Arten#) (vergleiche BN 2017a, HEUNERT 2015).

Arten der Roten Liste sowie des Anhangs Il underddl der FFH-Richtlinie sind grau unterlegt.

Gesamtbewertung des Erhaltungszustandes in Niethsesa (NI) und Deutschland (D), atlantischen
Region (nach NLWKN 2011, 8N 2017b)

g=ginstig! u=ungunsti [EEEISCHIEEAM | x = unbekannt

Verantwortlichkeit Deutschlands (V): Kategorien=!lin besonders hohem Male verantwortlich, ! =
in hohem MafRe verantwortlich, (!) = in besondereral¥d fir hochgradig isolierte Vorposten ver-
antwortlich (diese werden in den Kommentaren bethawfern nicht alle Vorkommen in Deutschland
isolierte Vorposten sind), ? Daten ungentigend, teedirerhohte Verantwortlichkeit zu vermuten, nb
= nicht bewertet, [leer] = allgemeine Verantwotikeit

Prioritat fir Niedersachsen (P) nach NLWKN (2018): = héchst prioritdre Art mit vorrangigen
Handlungsbedarfy = prioritare Art mit dringendem Handlungsbedarf.

Ifd. | Art Gefahrdung Schutz Erhal- \% P
Nr. tungs-
zustand
RL RL FFH BNat- NI D
Nds D SchG
01 | Feldhamster - Cricetus cricetus 2 1 \% # hp
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Angaben zur Biotopspezifitat

Feldhamster bewohnen hauptséachlich tiefgrindidenig-tonige Boéden. Neben den
edaphischen Bedingungen stellt die Ackerbewirtdaingf insbesondere die angebaute
Feldfrucht, ein wesentliches Kriterium flr eine EBeung dar. Bevorzugt werden
mehrjahrige Feldfutterkulturen und Wintergetrei@eiinland und Brachen werden da-
gegen weit weniger genutzt. Auf Kulturen, die iniifijahr und Frihsommer nur eine
geringe Deckung bieten, wie zum Beispiel Zuckernjiéais, Erbsen, ist die Mortali-
tat der dort siedelnden Hamster infolge von Pradaith diesem Zeitraum tberdurch-
schnittlich hoch. Da zudem das Futterangebot fartldamster ungunstiger ist, werden
Flachen mit solchen Kulturen zwar nicht grundsékelgemieden, aber nur ungern
angenommen (vergleiche nachfuUBBE et al. 1998, WINHOLD & KAYSER 2006).
Feldhamster legen in einer Aktivitdtsperiode mehrBaue an, wobei die Funktion
dieser Baue unterschiedlich ist. Nach der Reprodugphase werden Winterbaue hau-
fig erneut genutzt und persistieren Uber mehreneeJAAEINHOLD & KAYSER 2006).
Die Hamster kdnnen Gangsysteme mit Wohn- und Vekesseln und mit mehreren
Eingangen graben. Die Baue sind im Sommer bis &tmeaund im Winter bis tber 2 m
tief und die Gange bis etwa 10 m lang. Jedes Tesitdi seinen eigenen Bau. Der
Winterschlaf dauert, abhéngig von der Nachttemperabn etwa September / Okto-
ber bis Marz / April. Er wird zur Aufnahme von Nahg und zur Abgabe von Harn
und Kot 6fters fur kurze Zeit unterbrochen, ohnssdéie Tiere den Bau verlassen. Mit
Beendigung des Winterschlafs beginnt die von Alpisl August wahrende Paarungs-
zeit. Die Tragzeit dauert 19 bis 20 Tage, anschhe3verden die Jungen etwa 18 Tage
gesaugt und mit vier Wochen sind sie schon selbgjabinter giinstigen Bedingungen
kann es somit zu zwei bis drei Wirfen pro Jahr kemnie Nahrung setzt sich vor-
wiegend aus pflanzlicher Kost (Samen von Getre@&sern und Hiulsenfriichten,
Wurzeln, Knollen und anderen Pflanzenteilen) zusammit einem tierischen Antell
aus Schnecken, Regenwlrmern, Kafern, Heuschredk@&schen und Mausen. Im
Spatsommer und im Herbst werden Nahrungsvorrate @eispiel Getreide, Kartof-
feln, Erbsen, Rubenstlcke, Wurzeln) in den Bauetgnagen. Dabei kann der Hamster
Entfernungen von etwa 500 bis 700 m zwischen seidamund den Nahrungsflachen
zurtcklegen (IAF 1998). Der Aktionsraum des Feldbtms ist vom Nahrungsangebot
und der Populationsdichte abhangig. Das Aktivignszum des Feldhamsters stellen
sein Bau und dessen unmittelbare Umgebung dar. dWeibhaben einen Aktionsraum
von maximal 0,25 ha, wahrend er bei den Mannchsrzi2,3 ha betragt (MIDLING
1997). Der Aktionsraum kann jedoch von diversenriBegn beeinflusst werden.
Insbesondere Siedlungsflachen, Autobahnen und etk befahrene Strafl3en sowie
breite Gewasser kdnnen vom Feldhamster kaum tUbéewwerden. In Deutschland
sind aktuell vier grol3e Verbreitungsschwerpunktehaoden, vereinfachend als Mit-
teldeutschland, Rhein-Main-Gebiet, Franken sowidwsstliches Nordrhein-Westfa-
len bezeichnet. Das grof3te Verbreitungsgebiet itteldeutschland erstreckt sich Gber
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grol3e Teile Sachsen-Anhalts, Zentralthiringen wsdsididostliche Niedersachsen. Der
Feldhamster bevorzugt warme und nicht zu niedeagsihbiche Regionen. Daher tritt

die Art insbesondere in der kontinentalen RegiontBehlands auf. Nur im stdwest-

lichen Nordrhein-Westfalen und im stidéstlichen Kisdchsen kommt die Art auch in

der atlantischen Region vor.
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Karte 1: Bestand Biotoptypen
Biotoptypen nach DRACHENFELS; O. v. (2016)

Basenreicher Lehm-/Tonacker

- Feuchtgebisch nahrstoffreicher Standorte

- Mesophiles Weildorn-/Schlehengebiisch

- Ziergebusch aus iberwiegend einheimischen Gehdlzarten
- Ziergebuisch aus iberwiegend nicht heimischen Gehélzarten
FGZ | Sonstiger vegetationsarmer Graben

GMS | Sonstiges mesophiles Griinland
Artenreicher Scherrasen

- Allee/Baumreihe
- Strauch-Baumhecke
- Naturnahes Feldgehdlz

- Standortgerechte Gehdlzpflanzung

Locker bebautes Einzelhausgebiet
Stromverteilungsanlage

Stralie

Weg

Sonstiger Platz
Sonstige Sport-, Spiel- und Freizeitanlage

SEA | Naturnahes nahrstoffreiches Abbaugewasser

UHB | Artenarme Brennnesselflur

Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
Schilfréhricht nahrstoffreicher Stillgewasser

Birken- und Zitterpappel-Pionierwald

Kartierte Geholzarten

Bah Bergahorn
Ph  Hybridpappel
Pl Platane

Ul Ulme

Sonstiges
= m = Geltungsbereich

Zuséatze zu den Biotoptypen

Griinland, Heiden und Magerrasen:

X aktuell als M&hwiese genutzt oder Nutzung unklar, aber
Vegetation fur Mahwiesen untypisch (z.B. infolge fritherer Beweidung)

Gebaude und Verkehrsflachen:

a Asphalt, Beton
\ sonstiges Pflaster mit engen Fugen (z.B. Klinker, Verbundpflaster)

Gewésser _ o
u unbestandig, zeitweise trockenfallend;
bei Staugewdssern: zeitweise abgelassen

Geholze:

30 Stammdurchmesser von Baumen in 1,3 m
Hohe (Brusthdhendurchmesser)

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen a
Vermessungs- und Katasterverwaltung © I_G I_N
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1 Aufgabenstellung

(1) In der Stadt Sarstedt ist nordlich der Landesstrafl3e L 410 und 0st-
lich des vorhandenen Baugebietes Sonnenkamp die Ausweisung von
Wohnbauflachen geplant. Die Anbindung des neuen Baugebietes er-
folgt Uber eine Anbindung direkt an die L 410.

(2) Auf der Basis aktueller Verkehrsdaten und Prognosewerte wird
das zukunftige Verkehrsaufkommen im Planungsraum sowie fir die
Wohnnutzung abgeschatzt (Verkehrsmengen, Lkw-Anteil, Herkunfts-/ Zielrich-
tungen, wochentliche und tageszeitliche Verteilung).

(3) Fur die relevanten Knotenpunkte ist die Leistungsfahigkeit und
Verkehrsqualitat auf der Grundlage des Handbuches fir die Bemes-
sung von StralRenverkehrsanlagen (HBS 2015) zu ermitteln.

(4) Aus den Ergebnissen der Leistungsfahigkeitsberechnungen sowie
der Richtlinie fur die Anlage von Stadtstra3en (RASt 06) und der Richt-
linie fir die Anlage von Landstraf3en (RAL 2012) werden Hinweise zur
moglichen Verbesserung der Verkehrsablaufe an den Knotenpunkten
abgeleitet.

(5) Die Ergebnisse der Untersuchung kénnen als Grundlage fur ggf.
erforderliche weitergehende Untersuchungen (z.B. schalltechnische Gut-
achten, Entwurfsplanung) genutzt werden.



Quellen u.a.:

¢ Richtlinie fiir die Anlage von Stadtstrallen (RASt 06), FGSV Koln,
2006

¢ Richtlinie fur die Anlage von LandstraBen (RAL), FGSV Koln,
2012

e Hinweise zur Schatzung des Verkehrsaufkommens von Gebiets-
typen, FGSV KolIn, 2006

e Programm ver_bau, Abschétzung des Verkehrsaufkommens
durch Vorhaben der Bauleitplanung, Dietmar Bosserhoff, Stand
2017

¢ Verflechtungsprognose 2030. BVU — ITB — IVV — Planco, Juni
2014

e Handbuch fur die Bemessung von Stral3enverkehrsanlagen HBS
2015, FGSV Kadln
Definitionen:

Im Rahmen dieser Untersuchung werden u.a. die folgenden Begriffe
bezlglich des Lkw-/ Schwerverkehrsaufkommens verwendet:

Pkw: Personenkraftwagen (bis 5 m, bis 2,8 1)
Lfw: Lieferwagen (>5m,>281)
Lkw/ Lz: Lastkraftwagen/ Lastzug (> 7 m,>3,51)
Bus: Busse (>7m,>351)

Der im Gutachten verwendete Begriff Schwerverkehrsanteil bezeich-
net die fur die Leistungsfahigkeitsberechnungen relevanten Last-
kraftwagen, Lastziige und Busse (ohne Lieferwagen), also alle Fahrzeu-
ge>35t.
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2 Vorhandene Situation

(6) Das vorhandene Wohngebiet Sonnenkamp liegt dstlich der Bun-
desstralie B 6, die als Hauptachse die Stadte Hannover und Hildes-
heim verbindet. In der Ost-West-Achse zieht sich die LandesstralRe
L 410 durch den Planungsraum (ABBILDUNG 1). Der Knotenpunkt
B 6/ L 410 ist mit jeweils zwei Geradeausfahrstreifen entlang der
Bundesstral3e sowie separaten Abbiegestreifen in allen StraRenasten
verkehrstechnisch sehr gut ausgebaut.

(7) Das bestehende Wohngebiet wird Uber die Strale Am Sonnen-
kamp Uber zwei Anbindungen an die Landesstral3e L 410 angebun-
den. Der westliche Knotenpunkt ist als 5-armiger Kreisverkehr aus-
gebaut und bindet zusatzlich Einzelhandelseinrichtungen sowie eine
Erd- und Schuttdeponie an. Der 6stliche Knotenpunkt ist als vor-
fahrtsgeregelte Einmindung ausgebaut und verfligt entlang der
L 410 Uber einen Linksabbiegestreifen.

(8) Entlang der B 6 verkehren je nach Abschnitt taglich zwischen
14.700 und 19.200 Fahrzeuge, die L 410 wird im 6stlichen Abschnitt
bis zum Kreisverkehr von ca. 10.300 Kfz/24h genutzt. Ostlich davon
sinken die Verkehrsmengen auf ca. 6.200 Kfz/24h, auRerhalb des
angebauten Bereiches in Richtung Gddringen sinken die Werte auf
ca. 4.000 Kfz/24h ab (Grundlage Verkehrszahlung Mai 2017).

(9) Die westliche Anbindung des Wohngebietes Sonnenkamp wird
von ca. 3.800 Fahrzeugen taglich genutzt. Die 6stliche Anbindung
weist Verkehrsmengen von ca. 2.300 Kfz/24h auf. Die Verkehre ver-
teilen sich dann insgesamt in einem Verhaltnis von ca. 60 zu 40 %
auf die beiden Anbindungen.

(10) Bezogen auf die Stral3enquerschnitte liegt der Schwerverkehrs-
anteil im gesamten Planungsraum i.d.R. bei maximal 5 %, in den
meisten StraRenasten werden diese Werte deutlich unterschritten. In
einzelnen Fahrtenrelationen wie der Nord-Sud-Achse der Bundes-
stral3e ergeben sich in den Geradeausstromen Schwerverkehrsantei-
le zwischen 7 % und 10 %.

(11) Hinweis: Wahrend der Verkehrszéhlung war die westliche
Durchfahrt Am Sonnenkamp durch eine Baustelle gesperrt, so dass
hier nur direkte Anlieger in das siidliche Wohngebiet einfahren konn-
ten (ca. 950 Kfz/24h). Im Verkehrsmodell wurde die Sperrung aufgeho-
ben und die Fahrten anhand der Bebauungsstruktur auf die Anbin-
dungen verteilt.
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(12) Sowohl die Morgenspitze als auch die Nachmittagsspitze betra-
gen im Planungsraum ca. 9 % des Tagesverkehrs. Die Morgenspitze
(07.00 bis 08.00 Uhr) ist dabei eher singular und stark durch den Berufs-
verkehr gepragt, wahrend die Nachmittagsspitze (16.00 bis 17.00 Uhr)
neben dem Berufsverkehr auch héhere Anteile des Einkaufs- und
Freizeitverkehrs beinhaltet. Dabei erstreckt sich der Berufsverkehr
am Nachmittag Uber einen langeren Zeitraum.

(13) Die Morgenspitze zeigt, dass der Verkehrs aus dem Wohngebiet
stark nach Sarstedt sowie auf die B 6 nach Norden ausgerichtet ist
(ABBILDUNG 2 oben). Der Einzelhandel wird in der Morgenspitze
eher gering frequentiert.

(14) In der Nachmittagsspitze lauft der Verkehr mit Bezug zum Pla-
nungsraum i.d.R. in die Gegenrichtung und ist dementsprechend
starker auf das Wohngebiet Sonnenkamp ausgerichtet (ABBIL-
DUNG 2 unten). Der Einzelhandel wird entsprechend starker fre-
quentiert (u.a. Einkauf auf dem Nachhauseweg).

(15) Auch entlang der Uberregionalen Hauptachse der B 6 sind die
Lastrichtungen nach Hannover (Morgen) bzw. aus Hannover heraus
(Nachmittag) gut zu erkennen, wobei die Richtungsunterschiede am
Morgen starker ausgepragt sind.



3 Verkehrsprognose 2030
3.1 Allgemeine Entwicklungen

(16) Fur die Stadt Sarstedt liegen keine speziellen Verkehrsprogno-
sen vor. Von wesentlicher Bedeutung fiir das kinftige Verkehrsauf-
kommen sind zum einen allgemeine Entwicklungen, die nicht exakt

abzuschatzen sind (wirtschaftliche Entwicklungen, zukiinftiges Mobilitatsverhal-
ten, Pkw-Besitz, Jahresfahrleistung, autonomes Fahren, Fahrtkosten insbesondere
im Kfz-Verkehr, Qualitat unterschiedlicher Verkehrsnetze im Kfz-, Rad- und FuR3 so-

wie im 6ffentlichen Verkehr als eine Grundlage der Verkehrsmittelwahl etc.).

(17) Zusétzlich kénnen sich auch durch Flachennutzungsentwicklun-
gen im Umfeld (Wohnen, Gewerbe, Einzelhandel, Sondergebiete) zusétzliche
Verkehre, oder bei reduzierten oder gednderten Nutzungen auch we-
niger Verkehre ergeben.

(18) Um diese allgemeinen Anderungen im Verkehrsgeschehen so-
wie im Verkehrsnetz im Umfeld der Planung zu berilicksichtigen, wird
bis zum Jahr 2030 von einem Verkehrszuwachs von + 5 % fur alle
Verkehre im Zuge der Bundesstrale B 6 und der LandesstralRe
L 410 ausgegangen. Die Annahmen liegen eher auf der sicheren Sei-
te.

(19) Im Rahmen einer Wohnbaulandanalyse fir die Stadt Sarstedt
wird ein wachsender Bedarf von rund 17 ha Bruttobauland bis zum
Jahr 2030 dargelegt. Auf der Grundlage dieser Analyse ergibt sich
die Annahme eines Bevdlkerungsanstieges der Stadt Sarstedt von
ca. 19.300 Einwohnern im Jahr 2015 auf ca. 20.000 Einwohner im
Jahr 2030.

(20) Im folgenden Kapitel 3.2 wird bei der Ermittlung des zu erwar-
tenden Verkehrsaufkommens aus dem derzeit noch nicht vollsténdig
bebauten WG Sonnenkamp und dem neu geplanten WG Sonnen-
kamp Sldost eine zusatzliche Einwohnerzahl in diesen beiden Ge-
bieten von ca. 245 + 595 = 840 Einwohnern angesetzt. Alleine in der
sich daraus ergebenden Verkehrsprognose zu den Wohngebieten
Sonnenkamp sind damit schon geringfligig mehr zusatzliche Einwoh-
ner bericksichtigt, als in der Wohnbaulandprognose abgeschatzt
werden.

(21) Unter Berlcksichtigung des angenommenen allgemeinen Ver-
kehrszuwachses von + 5 % und den mit der Wohnbaulandanalyse
korrelierenden speziellen Einwohnerzuwachsen in den Wohngebieten
Sonnenkamp ergeben sich somit realistische Prognoseansatze.

10



3.2 Spezielle Entwicklungen
durch das geplante Wohngebiet

(22) Zu den allgemeinen Entwicklungen addieren sich die speziellen
Entwicklungen durch die geplante Wohnsiedlung. Das geplante
Wohngebiet Sonnenkamp Stdost soll voraussichtlich bis zu 170
Wohneinheiten umfassen.

(23) Fur die verkehrliche Abschatzung ist relevant, von wie vielen
Einwohnern pro Wohneinheit auszugehen ist. Hierbei liefert die ein-
schldagige Literatur diverse Ansatze. Da die Bebauungsart bekannt
ist, soll diese als Grundlage dienen. Es ist eher mit lockerer Bebau-
ung (Einfamilienhauser, Doppelhauser) und ca. 3,5 Einwohnern je
Wohneinheit zu rechnen.

(24) Die Anzahl der Wege je Einwohner ist ebenfalls ein zu definie-
render variabler Wert. Die Wegehaufigkeit wird definiert fir montags
bis freitags und bezogen auf alle Einwohner ab 0 Jahren. In den Wer-
ten sind Abschlage fir Abwesenheit von der Wohnung (Krankheit, Ur-
laub) enthalten. Dieser Wert liegt bei neueren Wohngebieten bei 3,5
bis 4,0 Wegen pro Werktag.

(25) Der Gebietstyp (Stadt, Verdichtungsraum, landlicher Raum) ist eher un-
wesentlich fir die Wegehaufigkeit. Entscheidend sind die Zusam-
mensetzung der Bevdlkerung nach Alter und Status (Erwerbstatigkeit,
Teilzeitbeschéftigung, Kindererziehung) und die Pkw-Verflugbarkeit. So ist
die Anzahl der Wege pro Einwohner in neuen Wohngebieten mit jin-
geren und vielen erwerbstatigen Einwohnern deutlich héher als bei
Bestandsgebieten. Vier Wege pro Einwohner sind demnach als
wahrscheinlich anzunehmen.

(26) Teile der Einwohnerwege finden auch nur auerhalb des Plan-
gebietes (Quelle und Ziel sind dann auRerhalb des Plangebietes) oder nur in-
nerhalb des Plangebietes (Quelle und Ziel sind dann innerhalb des Plangebie-
tes) statt. Der Anteil dieser Wege hangt auch von der Nutzungsmi-
schung im Plangebiet ab und kann bis zu 20 % betragen.

(27) Binnenverkehr im Plangebiet ergibt sich nur bei Nutzungsmi-
schung, der in diesem Fall zu vernachlassigen ist. Aufgrund der Ein-
wohnerwege aullerhalb des Plangebietes wére die Anzahl sich erge-
bender Wege entsprechend zu reduzieren. Zur Vereinfachung unter-
bleibt dies jedoch, die prognostizierten Wege liegen damit eher auf
der sicheren Seite.

(28) Der MIV-Anteil (motorisierter Individualverkehr = Kfz) flr Einwohner-
verkehr betragt in Abhangigkeit von der jeweiligen Situation im Plan-
gebiet 30 bis 70 %. Er h&ngt vor allem von der Erschlie3ung des Ge-
biets durch die Verkehrsmittel des Umweltverbunds (FuRgénger- bzw.
Radverkehr und OPNV) und dem Angebot an wohnbezogenen Nutzun-
gen im Umfeld ab, die von den Wohnungen aus auf kurzen Wegen
zu Ful3 oder per Fahrrad erreicht werden kdnnen.

11
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(29) Der Lage des Wohngebietes entsprechend ist von einem eher
hohen MIV-Anteil von 70 % auszugehen. Der PKW-Besetzungsgrad
im Bereich Einwohnerverkehr liegt im Mittel bei 1,4.

(30) Auf Grundlage der vorstehenden Uberlegungen ergeben sich
folgende Abschatzungen:

Geplantes Wohngebiet Sonnenkamp Siidost
. EW Wege MIV Besetzungsgrad
Gebiet | WE | 35 | x40 X 0,7 /1,4

WG | 170 595 2.380 1.666 1.190 Kiz-Fahrten
pro Werktag

(31) Es entstehen demnach rund 1.190 Kfz-Fahrten (595 Kfz-Zufahrten
und 595 Kfz-Abfahrten) werktéglich mit Bezug zum neuen Wohngebiet
Sonnenkamp Sidost. Die ErschlieBung verlauft Gber den Knoten-
punkt 4.

(32) Im vorhandenen Baugebiet Sonnenkamp stehen derzeit noch
Bauplatze fur ca. 70 Wohneinheiten zur Verfiigung, die zeitnah fer-
tiggestellt werden sollen. Es ergeben sich hier zukinftig weitere Fahr-
ten:

Vorhandenes Wohngebiet Sonnenkamp

i EW Wege MIV Besetzungsgrad
Gebiet | WE X35 X4.0 07 e
WG 70 245 980 686 490 Kfz-Fahrten pro
Werktag

(33) Die Verkehre durch weitere Bebauung im vorhandenen Wohn-
gebiet belaufen sich werktéglich auf ca. 490 Kfz-Fahrten (245 Kfz-
Zufahrten und 245 Kfz-Abfahrten). Die ErschlieBung verlauft Gber die Kno-
tenpunkte 2 und 3.

(34) Plausibilitatskontrolle: Bei den o.g. Ansatzen der Verkehrserzeu-
gung miusste das vorhandene Wohngebiet Sonnenkamp (bisher ca. 880
Wohneinheiten) taglich insgesamt ca. 6.160 Fahrten generieren. Tat-
sachlich wurden im Bestand auch ca. 6.150 Kfz/24h gezahlt, der An-
satz der Verkehrserzeugung ist dementsprechend plausibel.

(35) Die Verteilung der Fahrten nach Quelle und Ziel wird entspre-
chend den vorhandenen Verkehrsbeziehungen angenommen. Es
ergibt sich der Prognosefall fiir das Jahr 2030, der die allgemeine
und die spezielle Prognose beinhaltet (ABBILDUNG 3).
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4 Ermittlung der Leistungsfahigkeit und Verkehrsqualitat

(36) Die Ermittlung der Leistungsfahigkeit und Verkehrsqualitat wird
auf der Grundlage des Handbuches fir die Bemessung von Stral3en-
verkehrsanlagen (HBS) durchgefiihrt. Hierbei ergibt sich die Ver-
kehrsqualitat in den Stufen A bis F, wobei A einen freien Verkehrs-
fluss, F eine Uberlastung der Verkehrsanlage bedeutet.

Qualitatsstufen des Verkehrsablaufes (QSV), HBS 2015

e Stufe A: Die Mehrzahl der Verkehrsteilnehmer kann den Knotenpunkt
nahezu ungehindert passieren. Die Wartezeiten sind sehr gering.

e Stufe B: Die Abflussmdglichkeiten der wartepflichtigen Verkehrsstrome
werden vom bevorrechtigten Verkehr beeinflusst. Die dabei entstehen-
den Wartezeiten sind gering.

e Stufe C: Die Verkehrsteilnehmer in den nebenstrémen miissen auf eine
merkbare Anzahl von bevorrechtigten Verkehrsteilnehmern achten. Die
Wartezeiten sind spirbar. Es kommt zur Bildung von Stau, der jedoch
weder hinsichtlich seiner rdumlichen Ausdehnung noch beziiglich der
zeitlichen Dauer eine starke Beeintrachtigung darstellt.

e Stufe D: Die Mehrzahl der Verkehrsteilnehmer in den Nebenstrémen
muss Haltevorgédnge, verbunden mit deutlichen Zeitverlusten, hinneh-
men. Fir einzelne Verkehrsteilnehmer kdnnen die Wartezeiten hohe
Werte annehmen. Auch wenn sich voribergehend ein merklicher Stau in
einem Nebenstrom gebildet hat, bildet sich dieser wieder zurlick. Der
Verkehrszustand ist noch stabil.

e Stufe E: Es bilden sich Staus, die sich bei der vorhandenen Belastung
nicht mehr abbauen. Die Wartezeiten nehmen sehr groRe und dabei
stark streuende Werte an. Geringfiigige Verschlechterungen der Ein-
flussgroéfRen kénnen zum Verkehrszusammenbruch (d.h. standig zuneh-
mende Staulénge) fuhren. Die Kapazitat wird erreicht.

e Stufe F: Die Anzahl der Verkehrsteilnehmer, die in einem Verkehrsstrom
dem Knotenpunkt je Zeiteinheit zuflieRen, ist Uber eine Stunde grofer als
die Kapazitat fur diesen Verkehrsstrom. Es bilden sich lange, standig
wachsende Staus mit besonders hohen Wartezeiten. Diese Situation l6st
sich erst nach einer deutlichen Abnahme der Verkehrsstarken im zuflie-
Renden Verkehr wieder auf. Der Knotenpunkt ist Giberlastet.

(37) Aus den Verkehrserhebungen ergeben sich die Zeiten von 07.00
bis 08.00 und 16.00 bis 17.00 Uhr mit jeweils ca. 9 % der Tagesbe-
lastung als relevante Spitzenstunden, die an die Prognoseverkehrs-
mengen 2030 angepasst wurden (ABBILDUNG 4). Da in der mor-
gendlichen Spitzenstunde einzelne Verkehrsstrome tber den Nach-
mittagswerten liegen (Unterschiede je nach Lastrichtung), wird der Zeit-
raum ebenfalls gepruft. Die Prognose des Schwerverkehrs basiert im
Knotenpunkt B 6/ L 410 auf den Z&hlwerten, an den Knotenpunkten 2
bis 4 gehen die Schwerverkehrsanteile pauschal mit 5 % in die Be-
rechnungen ein, um auch bei kleineren Mengen tages- und jahres-
zeitliche Schwankungen auszugleichen. Die Werte liegen damit auf
der sicheren Seite.
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(38) Da der Planungsraum stark vom Alltagsverkehr gepragt ist und
punktuelle Verkehrssteigerungen durch Messeveranstaltungen oder
Autobahnumleitungsverkehre als Sonderereignisse anzusehen sind,
wird kein weiterer Aufschlag auf die Verkehrsmengen der Spitzen-
stunde vorgenommen. Zudem kann fir den Planungsraum die RASt
06 (Richtlinie fir die Anlage von StadtstraRen) herangezogen werden, die
auch im Vorfeld bebauter Gebiete zur Anwendung kommen kann. Im
Gegensatz zur RAL (Richtlinie fur die Anlage von LandstraRen) sind auch
hier keine weiteren Anpassungsfaktoren fir die 50. Stunde anzuwen-
den.

(39) Der signalisierte Knotenpunkt B 6/ L 419 (1) verfligt sowohl in
der Morgen- als auch in der Nachmittagsspitze bei den zukinftigen
Verkehrsmengen Uber eine ausreichende Verkehrsqualitat der Stufe
QSV = D (ABBILDUNG 5, Tabellen im _Anhang). Der Verkehrszu-
stand ist noch stabil, es sind insbesondere durch den hohen Aus-
baustandard weitere Leistungsfahigkeitsreserven vorhanden. Fur die
FuRganger ergibt sich allerdings bei einer Umlaufzeit von 100 Se-
kunden eine mangelhafte Verkehrsqualitat der Stufe QSV = E, was
eigentlich die Gesamtbewertung des Knotenpunktes darstellt. Dies
stellt nach dem neuen HBS 2015 ein Grundproblem bei héher belas-
teten Knotenpunkten mit entsprechend hdheren Umlaufzeiten dar
und sollte abgewogen werden. Tatsachlich warten FuRganger maxi-
mal 83 Sekunden, bei einer Wartezeit von bis zu 70 Sekunden wir-
den fur die Fu3ganger eine ausreichende Verkehrsqualitat der Stufe
QSV = D gelten.

(40) Der 5-armige Kreisverkehr an der Anbindung L 410/ Am Son-
nenkamp West (2) bietet in der Morgenspitze eine sehr gute Ver-
kehrsqualitat der Stufe QSV = A. In der Nachmittagsspitze weist der
Kreisverkehr eine gute Verkehrsqualitat der Stufe QSV = B auf. Die
Wartezeiten sind insgesamt auf3erst gering. Am Nachmittag tragen
insbesondere die Fahrten zum Einzelhandel zu einer héheren Aus-
lastung bei.

(41) Der vorfahrtsgeregelte Knotenpunkt L 410/ Am Sonnenkamp Ost
(3) verfiigt zu den Spitzenstunden Uber eine sehr gute Verkehrsquali-
tat der Stufe QSV = A. Der Verkehrsfluss ist frei.

(42) Ebenfalls eine sehr gute Verkehrsqualitat der Stufe QSV = A
bietet der neue vorfahrtsgeregelte Knotenpunkt zum Wohngebiet
Sonnenkamp Sudost (4). Die Verkehrsmengen kénnen problemlos
aufgenommen werden, ein Einbiegen auf die L 410 ist mit auf3erst
geringen Wartezeiten verbunden.

(43) Analog zum Knotenpunkt (3) sollte die neue Anbindung mit ei-
nem Linksabbiegestreifen entlang der L 410 ausgestattet werden. Bei
einer Auslegung des Planungsraumes im Vorfeld bebauter Gebiete
(anbaufreie HauptverkehrsstraRe) schreibt die RASt diese MalRhahme bei
mehr als 200 Kfz/Stunde im Hauptstrom und einem Anteil von mehr
als 50 Abbiegern vor. Wird die RAL zu Grunde gelegt, ist aul3erorts
i.d.R. immer ein Linksabbiegestreifen vorzusehen.
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5 Fazit

(44) Fur eine geplante Erweiterung des Wohngebietes Sonnenkamp
sind ca. 170 weitere Wohneinheiten im Sidosten des Planungsrau-
mes vorgesehen.

(45) Durch die Erweiterung entstehen taglich ca. 1.190 zusatzliche
Kfz-Fahrten, die sich im Wesentlichen auf das Stadtgebiet Sarstedt
sowie die Bundesstralle B 6 in Richtung Hannover ausrichten wer-
den.

(46) Die geplante Anbindung an die Landesstral3e L 410 sowie die
angrenzenden Knotenpunkte kdnnen die zusatzlichen Verkehre leis-
tungsfahig aufnehmen. An den vorhandenen Knotenpunkten sind
keine baulichen Anderungen erforderlich. Zu den Spitzenzeiten kann
es vorkommen, dass der Rickstau vom signalisierten Knotenpunkt
B 6/ L 410 (1) zeitweise bis an den Kreisverkehr heranreicht. Der
Ruckstau baut sich jedoch zeithah ab und ist als unproblematisch
anzusehen. Der rechnerische Rickstau L-95 (= in 95 % der Spitzenstunde
eingehaltene Riickstaulange) in dieser Fahrtenrelation betragt ca. 100 m,
womit bis zum Kreisverkehr eine weitere Platzreserve von ca. 100 m
besteht.

(47) Im Bereich der neuen Anbindung zum Wohngebiet Sonnenkamp
Sldost sollte laut Richtlinie RASt 06 aufgrund der Verkehrsmengen
im Haupt- und Abbiegestrom ein Linksabbiegestreifen entlang der
L 410 angelegt werden (Auslegung im Vorfeld bebauter Gebiete als anbaufreie
HauptverkehrsstraRe). Bei Anwendung der RAL ist aulRerorts i.d.R. im-
mer ein Linksabbiegestreifen vorzusehen.

(48) Ostlich der Anbindung kann eine einzuplanende Mittelinsel als
Querungsstelle zwischen dem geplanten Wohngebiet und dem stra-
Benbegleitenden Geh-/ Radweg auf der Stidseite der L 410 dienen.

Hannover, September 2018

/fFB—}‘"q/’/. Kgm 2&( rfow."a

i.A. Dipl.-Ing. Felix Bogert Dipl.-Geogr. Lothar Zacharias
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HBS 2015 Knotenpunkte mit Lichtsignalanlage

Knotenpunkt mit Lichtsignalanlage

Formblatt 3
Berechnung der Verkehrsqualitéaten
Projekt:_Sarstedt B6 - L 410 Stadt:
Knotenpunkt; K 1 Datum:_18.05.2017
Zeitabschnitt: Vormittagsspitze Bearbeiter: fb
Kfz-Verkehrsstrome - Verkehrsqualitdten (fahrstreifenbezogen)
NI Bez. Stréme qj Xj Taj Nge, Nus;j Los; tw QSv
SG [Kfz/h] [] [] [Kfz] [Kfz] [m] [s] []
11 K9 3 305 0,432 0,38 0,451 6,628 70 25,0 B
12 K7 2 135 0,415 0,17 0,417 3,691 44 40,7 C
13 K5 1 125 0,641 0,10 1,120 4,390 50 63,0 D
21 K2 5,6 321 0,637 0,28 1,140 8,812 91 39,3 C
22 K2 5 334 0,636 0,29 1,137 9,073 93 38,3 C
23 K4 4 290 0,744 0,20 2,044 9,451 92 55,5 D
31 K10 9 260 0,737 0,18 1,941 8,622 85 57,6 D
32 K8 8 365 0,742 0,26 2,057 11,186 105 48,6 C
33 K6 7 150 0,536 0,14 0,703 4,493 49 48,0 C
41 K1 11,12 132 0,629 0,12 1,061 4,479 56 59,1 D
42 K1 11 143 0,627 0,13 1,058 4,741 59 56,9 D
43 K3 10 40 0,388 0,06 0,365 1,412 24 57,0 D
Gesamt 2600 46,4
FuBgénger- /Radfahrerfurten
Zufahrt Bez. Org JRad Anzanhl tw max QSv
SG [Fg/h] [Rad/h] Furten [s] []
F2 100 50 1 83 E
F3 100 50 1 65 D
F1 100 50 1 76 E
Gesamtbewertung: E

ion 6.1.15
| Zacharias Verkehrsplanungen - Hannover




Signalzeitenplan

Datei :K1-B 6L 410 LSA Vormittag.amp
Projekt : Sarstedt B 6 - L 410

Knoten: K1

Stunde : Vormittagsspitze

.

Signalgrupp Beg'?r:iigz:zzeitlj[:]uer 40 50 60 70 80 90
K1 1 | 13 | 12
K2 0 27 27 [l
K3 35 | 40 | 5 T ]
K4 21 | 40 | 19 T
K5 48 | 57 | 9 _
K6 48 | 61 | 13 _
K7 69 | 85 | 16 m
o % luln f— o
K10 67 | 90 | 23 __
F1 67 | 89 | 22 ‘
F2 1 | 16 | 15 _
: —— m

10 20 30 40 50 60 70 80 90

0
=Rot, |:|=Gelb, E:Rot/c;elb, |:|=Grﬂnpfeil, |:|=Gelbblinker, -=Dunkel

AMPEL Version 6.1.15

Zacharias Verkehrsplanungen - Hannover




HBS 2015 Knotenpunkte mit Lichtsignalanlage

Knotenpunkt mit Lichtsignalanlage

Formblatt 3
Berechnung der Verkehrsqualitéaten
Projekt:_Sarstedt B6 - L 410 Stadt:
Knotenpunkt; K 1 Datum:_18.05.2017
Zeitabschnitt: Nachmittagsspitze Bearbeiter: fb
Kfz-Verkehrsstrome - Verkehrsqualitdten (fahrstreifenbezogen)
NI Bez. Stréme qj Xj Taj Nge, Nus;j Los; tw QSv
SG [Kfz/h] [] [] [Kfz] [Kfz] [m] [s] []
11 K9 3 285 0,364 0,41 0,333 5,823 62 22,0 B
12 K7 2 360 0,822 0,22 3,632 13,153 116 67,0 D
13 K5 1 45 0,266 0,09 0,206 1,371 21 46,8 C
21 K2 5,6 196 0,664 0,15 1,286 6,418 67 55,6 D
22 K2 5 239 0,664 0,20 1,294 7,418 80 49,8 C
23 K4 4 305 0,774 0,20 2,499 10,519 97 60,7 D
31 K10 9 120 0,193 0,32 0,134 2,552 32 25,5 B
32 K8 8 285 0,766 0,19 2,353 9,858 93 61,2 D
33 K6 7 125 0,631 0,10 1,071 4,406 48 62,7 D
41 K1 11,12 283 0,799 0,18 2,945 10,467 99 69,0 D
42 K1 11 307 0,797 0,20 2,940 11,056 104 65,5 D
43 K3 10 250 0,702 0,18 1,590 8,108 78 54,6 D
Gesamt 2800 55,5
FuBgénger- /Radfahrerfurten
Zufahrt Bez. Org JRad Anzanhl tw max QSv
SG [Fg/h] [Rad/h] Furten [s] []
F2 100 50 1 81 E
F3 100 50 1 81 E
F1 100 50 1 82 E
Gesamtbewertung: E

ion 6.1.15
| Zacharias Verkehrsplanungen - Hannover




Signalzeitenplan

Datei :K1-B 6L 410 LSA Nachmittag.amp
Projekt : Sarstedt B 6 - L 410

Knoten: K1

Stunde : Nachmittagsspitze

.

Freigabezeit [s]

Signalgrupp Beginn| Ende | Dauer

K1 1 20 19 E%

< |0 | o7 | 7 el

K4 28 47 19 _
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K7 72 93 21 _:’_
PR I [ . .
o |zl N — =
w | plEl2 ] T
F1 73 | o1 | 18 }
F2 99 18 19 _ I
F3 3 22 19 -
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AMPEL Version 6.1.15
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Ubersicht Phaseneinteilung

Datei
Projekt :
Knoten :
Stunde :

: K1-B 6L 410 LSA Nachmittag.amp

Sarstedt B 6 - L 410
K1
Nachmittagsspitze

IPhase |

IPhase I

IPhase il

|IPhase IV

QU FEE UEFSIOH 6. 1.75

Zacharias Verkehrsplanungen - Hannover




Kapazitat, mittlere Wartezeit und Stauldngen - mit FuRgangereinfluss

Datei: K 2 L 410-Sonnenkamp West
Projekt:
Projekt-Nummer:
Knoten: K2 L 410/Sonnenkamp West
Stunde: Vormittagsspitze
Wartezeiten
n-in| F+R | g-Kreis | g-e-vorh | g-e-max X Reserve Wz QSVv
Name - | /h | Pkw-E/h | Pkw-E/h | Pkw-E/h - Pkw-E/h s -
1 | Rewe 1 70 771 36 602 0,06 566 6,4 A
2 | L410 West 1 70 62 273 1174 0,23 901 4,0 A
3 | Deponie 1 70 315 20 957 0,02 937 3,8 A
4 | L410Ost 1 70 151 566 1096 0,52 530 6,8 A
5 | Am Sonnenkamp 1 0 623 321 719 0,45 398 9,0 A
Staulédngen
n-in| F+R | g-Kreis | g-e-vorh | g-e-max L L-95 L-99 |QSV
Name - | /h | Pkw-E/h | Pkw-E/h | Pkw-E/h Fz Fz Fz -
1 | Rewe 1 70 771 36 602 0,0 0 0 A
2 | L410 West 1 70 62 273 1174 0,2 1 1 A
3 | Deponie 1 70 315 20 957 0,0 0 0 A
4 | L410Ost 1 70 151 566 1096 0,7 3 5 A
5 | Am Sonnenkamp 1 0 623 321 719 0,6 2 4 A
Gesamt-Qualitatsstufe : A
Gesamter Verkehr
Verkehr im Kreis
Zufluss Uber alle Zufahrten : 1216 Pkw-E/h
davon Kraftfahrzeuge : 1216 Fz/h
Summe aller Wartezeiten 2,3 Fz-h/h
Mittl. Wartezeit uber alle Fz 6,7 s pro Fz
Berechnungsverfahren :
Kapazitat . Deutschland: HBS 2015 Kapitel S5
Wartezeit : HBS 2015 + HBS 2009 = Akcelik, Troutbeck (1991) mit T = 3600
Staulangen : Wu, 1997
Fullgénger-Einfluss . Stuwe, 1992
LOS - Einstufung . HBS (Deutschland)
KREISEL 8.1.7

Zacharias Verkehrsplanungen - Hannover




Kapazitat, mittlere Wartezeit und Stauldngen - mit FuRgangereinfluss

Datei: K 2 L 410-Sonnenkamp West Nachmittag - Kreisel.krs
Projekt:
Projekt-Nummer:
Knoten: K2 L 410/Sonnenkamp West
Stunde: Nachmittagsspitze
Wartezeiten
n-in| F+R | g-Kreis | g-e-vorh | g-e-max X Reserve Wz QSVv
Name - | /h | Pkw-E/h | Pkw-E/h | Pkw-E/h - Pkw-E/h s -
1 | Rewe 1 70 377 121 906 0,13 785 4.6 A
2 | L410 West 1 70 147 781 1100 0,71 319 11,2 B
3 | Deponie 1 70 908 20 509 0,04 489 7.4 A
4 | L410Ost 1 70 482 305 822 0,37 517 7,0 A
5 | Am Sonnenkamp 1 0 556 162 771 0,21 609 59 A
Staulédngen
n-in| F+R | g-Kreis | g-e-vorh | g-e-max L L-95 L-99 |QSV
Name - | /h | Pkw-E/h | Pkw-E/h | Pkw-E/h Fz Fz Fz -
1 | Rewe 1 70 377 121 906 0,1 0 1 A
2 | L410 West 1 70 147 781 1100 1,7 7 11 B
3 | Deponie 1 70 908 20 509 0,0 0 0 A
4 | L410Ost 1 70 482 305 822 0,4 2 3 A
5 | Am Sonnenkamp 1 0 556 162 771 0,2 1 1 A
Gesamt-Qualitatsstufe B
Gesamter Verkehr
Verkehr im Kreis
Zufluss Uber alle Zufahrten . 1389 Pkw-E/h
davon Kraftfahrzeuge . 1389 Fz/h
Summe aller Wartezeiten . 35 Fz-h/h
Mittl. Wartezeit uber alle Fz 90 s pro Fz
Berechnungsverfahren :
Kapazitat . Deutschland: HBS 2015 Kapitel S5
Wartezeit : HBS 2015 + HBS 2009 = Akcelik, Troutbeck (1991) mit T = 3600
Staulangen : Wu, 1997
Fullgénger-Einfluss . Stuwe, 1992
LOS - Einstufung . HBS (Deutschland)
KREISEL 8.1.7

Zacharias Verkehrsplanungen - Hannover




HBS 2015, Kapitel L5: LandstralRen: Knotenpunkte ohne Lichtsignalanlage ‘

Projekt
Knotenpunkt : K3 L410/SonnenkampOst T

Stunde : Vormittagsspitze ﬂ - ﬁ

Datei : K3 L410-Sonnenkamp Ost
Strom Strom g-vorh tg tf | g-Haupt| g-max Misch- w N-90 N-95 N-99 | QSV
-Nr. [PWE/h]| [s] | [s] | [Fz/h] | [PWE/h]| strom [s] |[Pkw-E] | [Pkw-E]| [Pkw-E]

2 |7 ™| 383 1800 A
3 i 5 1600 A

Misch-H 388 1797 2+3 2,6 1 1 2 A
4 | 16 | 66 | 34 | 570 | 464 80 | 1 1 1 A
6 > 184 6,5 3,1 386 683 7,2 1 2 2 A

Misch-N 200 737 4+6 6,7 1 2 2 A
8 | 1800 A
7 v 42 55 | 2,6 | 388 881 4,3 1 1 1 A

Misch-H

Qualitatsstufe des Verkehrsablaufs fiir den gesamten Knotenpunkt : A

Lage des Knotenpunkte : In einem Ballungsgebiet (auBerorts)

Alle Einstellungen nach : HBS 2015

Strassennamen :
Hauptstrasse : L 410 Ost
L 410 West
Nebenstrasse :  Am Sonnenkamp Ost

HBS 2015 L5

KNOBEL Version 7.1.6

Zacharias Verkehrsplanungen - Hannover




HBS 2015, Kapitel L5: LandstralRen: Knotenpunkte ohne Lichtsignalanlage

Projekt
Knotenpunkt : K3 L410/SonnenkampOst T
Stunde Nachmittagsspitze ](\7
Datei K 3 L410-Sonnenkamp Ost Nachmittag.kob :
Strom Strom g-vorh tg tf | g-Haupt| g-max Misch- w N-90 N-95 N-99 | QSV
-Nr. [PWE/h]| [s] | [s] | [Fz/h] | [PWE/h]| strom [s] |[Pkw-E] | [Pkw-E]| [Pkw-E]

2 » 231 1800 A

3 i 10 1600 A
Misch-H 241 1791 2+3 2,3 1 1 1 A

4 | 5 | 66|34 688 | 365 100 | 1 1 1 A

6 ™ 74 |65 |31 23 | 839 47 | 1 1 1 A
Misch-N

8 k 326 1800 A

7 Y 126 5,5 2,6 241 1045 3,9 1 1 1 A
Misch-H
Qualitatsstufe des Verkehrsablaufs fiir den gesamten Knotenpunkt A
Lage des Knotenpunkte : In einem Ballungsgebiet (auBerorts)
Alle Einstellungen nach : HBS 2015
Strassennamen :

Hauptstrasse : L 410 Ost
L 410 West
Nebenstrasse :  Am Sonnenkamp Ost
HBS 2015 L5
KNOBEL Version 7.1.6
Zacharias Verkehrsplanungen - Hannover




HBS 2015, Kapitel L5: LandstralRen: Knotenpunkte ohne Lichtsignalanlage ‘

Projekt
Knotenpunkt : K3 L410/Erweiterung Sonnenkamp T

Stunde : Vormittagsspitze ﬂ - ﬁ

Datei : K4 L410-Erweiterung SONNENKAMP VORMITTAG.kob
Strom Strom g-vorh tg tf | g-Haupt| g-max Misch- w N-90 N-95 N-99 | QSV
-Nr. [PWE/h]| [s] | [s] | [Fz/h] | [PWE/h]| strom [s] |[Pkw-E] | [Pkw-E]| [Pkw-E]
2 |7 ™| 299 1800 A
3 i 5 1600 A
Misch-H 304 1796 2+3 2,4 1 1 1 A
4 +- 5 6,6 3,4 459 555 6,5 1 1 1 A
6 ™ 8 | 65|31 | 302 | 767 53 | 1 1 1 A
Misch-N
8 | ™| 13 1800 A
7 v 21 55 | 2,6 | 304 971 3,8 1 1 1 A
Misch-H
Qualitatsstufe des Verkehrsablaufs fiir den gesamten Knotenpunkt : A
Lage des Knotenpunkte : In einem Ballungsgebiet (auBerorts)

Alle Einstellungen nach : HBS 2015

Strassennamen :
Hauptstrasse : L 410 Ost
L 410 West
Nebenstrasse :  Erweiterung Sonnenkamp

HBS 2015 L5

KNOBEL Version 7.1.6

Zacharias Verkehrsplanungen - Hannover




HBS 2015, Kapitel L5: LandstralRen: Knotenpunkte ohne Lichtsignalanlage ‘

Projekt
Knotenpunkt : K3 L410/Erweiterung Sonnenkamp T

Stunde . Nachmittagsspitze ﬂﬁ

Datei : K4 L410-ERWEITERUNG SONNENKAMP NACHMITTAG.kob
Strom Strom g-vorh tg tf | g-Haupt| g-max Misch- w N-90 N-95 N-99 | QSV
-Nr. [PWE/h]| [s] | [s] | [Fz/h] | [PWE/h]| strom [s] |[Pkw-E] | [Pkw-E]| [Pkw-E]
2 | T ™| 199 1800 A
3 i 5 1600 A
Misch-H 204 1795 2+3 2,3 1 1 1 A
4 | ™ 5 | 66|34 | 533 | 478 76 | 1 1 1 | A
6 ™ 42 | 65|31 | 202 | 880 43 | 1 1 1 | A
Misch-N
8 || 257 1800 A
7 \J 74 5,5 2,6 204 1091 3,5 1 1 1 A
Misch-H
Qualitatsstufe des Verkehrsablaufs fiir den gesamten Knotenpunkt : A
Lage des Knotenpunkte : In einem Ballungsgebiet (auBerorts)

Alle Einstellungen nach : HBS 2015

Strassennamen :
Hauptstrasse : L 410 Ost
L 410 West
Nebenstrasse :  Erweiterung Sonnenkamp

HBS 2015 L5

KNOBEL Version 7.1.6

Zacharias Verkehrsplanungen - Hannover
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1.  Auftraggeber
SPARKASSE HILDESHEIM GRUNDSTUCKS-

ENTWICKLUNGSGESELLSCHAFT MBH & C0.KG
RATHAUSSTRARE 21 -23
31134 HILDESHEIM

2.  Aufgabenstellung dieses Gutachtens

Mit der Aufstellung eines Bebauungsplans ,Sonnenkamp- Ost* will die Stadt
Sarstedt die planungsrechtlichen Voraussetzungen zur ErschlieBung neuer
Wohnbauflachen am suddstlichen Ortsrand von Sarstedt geschaffen. Der Auf-
traggeber plant die ErschlieBung des Baugebiets auf Grundlage eines aktuel-
len Bebauungskonzepts des Planungsbiros Keller aus Hannover, wonach
hier ca. 170 mogliche Wohneinheiten von Einzel- und Reihenhdausern sowie

einigen Mehrfamilienhdausern entstehen kénnen.

Im Zuge der anstehenden Bauleitplanung sollen Aussagen zur zukunftigen
Gerauschsituation im Plangebiet infolge der StralRenverkehrslarmbelastung
durch die Landesstralle 410, den Einfluss der weiter entfernt verlaufenden
Bundesstralle 6 und der BAB A7 sowie die HaupterschlieBungsstrafl’en inner-
halb des Untersuchungsbereichs gemacht werden. Weiterhin werden der
Vollstandigkeit halber mogliche Gerauschimmissionen durch vorhandene bzw.
,Plan gegebene® Gewerbelarmimmissionen aus dem Bereich ausgewiesener
Gewerbegebiete (Berechnungen fur den ,abstrakten Planfall®, Betrachtung
hochstzulassiger flachenbezogener Schall-Leistungspegel) nordwestlich des

neuen Wohngebiets betrachtet.

Die Beurteilung der anstehenden stadtebaulichen Planung erfolgt auf der
Grundlage der Regelungen der DIN 18005. Soweit erforderlich werden
Larmminderungsmallnahmen untersucht, mit denen die Einhaltung maf3gebli-
cher Orientierungswerte sichergestellt werden kann. In Hinblick auf die Ver-
kehrslarmbelastung innerhalb des Plangebiets werden die erforderlichen pas-

siven (bauliche) Schallschutzmallinahmen auf Grundlage der Regelungen der

DIN 4109" dargestellt. Die konkrete Bemessung passiver Schallschutzmal3-

nahmen hingegen ist nicht Gegenstand der Untersuchung.
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3.  Ortliche Verhaltnisse

Die ortliche Situation ist den Anlagen zum Gutachten zu entnehmen. Dort sind
das rd. 10,5 ha groRe Plangebiet mit einem madglichen Bebauungskonzept

sowie die mafRgeblichen Straldenzige und Gewerbegebiete dargestellt.

Der Untersuchungsbereich wird derzeit landwirtschaftlich genutzt und grenzt
im Westen (getrennt durch einen gro3zugigen Grunstreifen) an die vorhande-
ne Wohnbebauung im Plangebiet ,Sonnenkamp® an. Sudlich verlauft die Lan-
desstralle 410, von der aus die verkehrliche ErschlieBung des Plangebiets
uber diverse ,Ringstrallen” erfolgt. Nordlich und Ostlich grenzen weiterhin

landwirtschaftlich genutzte Flachen an.

Fir die norddstlich gelegenen Gewerbegebiete erfolgt eine Betrachtung des
,<abstrakten Planfalls® mit den in den jeweiligen Bebauungsplanen festgesetz-
ten hochstzulassigen Flachenschall-Leistungspegeln. Soweit keine diesbezig-
lichen Festsetzungen bestehen, werden (wie in der Vergangenheit) gebietsty-

pische Kennwerte zu Grunde gelegt.

Far die StralBenverkehrslarmbelastung ist u.A. die L 410 Pegel bestimmend.
Dariiber hinaus sind von Westen Einflisse der B 6 und von Osten Einfllsse
der BAB A7 zu erwarten.

Aufgrund der vorgenannten Vorbelastung durch Strallenverkehrslarm ist am
sudlichen Rand des Plangebiets eine Abstandsflache vorgesehen, in der u.A.
die Errichtung eines Regenrickhaltebeckens geplant ist. Darlber hinaus sieht
das mogliche Bebauungskonzept hier einen ,Bauriegel” aus Mehrfamilienhau-
sern vor, so dass durch die Eigenabschirmung eine Pegelminderung des Ver-
kehrslarms bewirkt wird (Schutz von AulRenwohnbereichen). Diese Wohnge-
baude selbst kdbnnen durch bauliche MalRnahmen (passiver Schallschutz) ge-

schutzt werden.

Madglicherweise ist die Errichtung von Niedrig-Energiehausern sinnvoll. Neben
einer hochwertigen Warmedammung betrifft dies auch technische Luftungsan-
lagen mit Warmerlickgewinnung, so dass eine Luftung Uber 6ffenbare Fenster

nicht zwingend erforderlich ist.
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4. Hauptgerauschquellen

4.1 StralRenverkehrslarm offentlicher Stral3en

Die Berechnungen der Straldenverkehrslarmbelastung erfolgen auf Grundlage
einer aktuellen Verkehrsuntersuchung des Ingenieurblros Zacharias aus
Hannover, bei dem die hier relevanten Verkehrsknotenpunkte dezidiert unter-
sucht wurden. Pegel bestimmend ist die Landesstralde 410; daruber hinaus
wird der Einfluss der Bundesstrae B6, der Bundesautobahn A7 und der
HaupterschlieRungsstralle des Baugebiets ,Sonnenkamp® berucksichtigt. Fur
die BAB A7 liegen aktuelle Zahlergebnisse aus dem Jahre 2015 vor (Ver-

kehrsmengenkarte des Landes Niedersachsen).

Sollten sich fir z.B. das Jahr 2030 Verkehrsmengen ergeben, die von den

nachfolgenden Angaben abweichen, ist hier folgendes zu beachten:

Erst bei einer Verdoppelung der Verkehrsmenge ergibt sich eine (,wesentliche*) Pe-
gelerhbhung von 3 dB(A) (= vgl. Abschnitt 6). Eine Steigerung der Verkehrsmenge
um z.B. 20 % fiihrt bei ansonsten gleich bleibenden Parametern (zuldssige H6chst-
geschwindigkeit, LKW-Anteile, Tag-Nacht-Verteilung) zu einer Pegelerh6hung von
ca. 0,8 dB(A).

Die hier maligebliche Verkehrsbelastung ist der so genannte Jahresmittelwert,
die Durchschnittliche, Tagliche Verkehrsstérke (DTV). Die Durchschnittliche,
Tagliche Verkehrsstarke ist in den Richtlinien fiir den Ldrmschutz an Stra-
Ben als

der Mittelwert (iber alle Tage des Jahres der einen
StraBenquerschnitt taglich passierenden Kraftfahrzeuge

definiert. Durch das geplante Wohngebiet ist bei ca. 170 moglichen Wohnein-
heiten ein Ziel- und Quellverkehr von rd. 1.200 Kfz/24h zu erwarten, da im
vorliegenden Fall (,landlicher Raum®) je Wohneinheit rd. 7 Fahrzeugbewegun-

gen ausgeldst werden (u.A. auch Besucher, Lieferverkehr,...).

Die LKW- Anteile fur BAB A7 und B6 werden aus der Verkehrsmengenkarte
des Landes Niedersachsen (2010/2015) bzw. entsprechend den Angaben der
RLS-90 iGbernommen.
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Fir die Landesstra’e 410 hat der Verkehrsgutachter einen LKW- Anteil von
5 % tags und nachts ermittelt. Die Tag-Nacht-Verteilung wurde hier 