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PLANUNTERLAGE

D Vorhandene Gebaude

O Flurstiicksgrenzen mit Messpunkt

22

Flursticksnummer
PLANZEICHENLEGENDE

Grenze des rdumlichen Geltungsbereichs des Bebauungsplanes
(§ 9 Abs. 7 BauGB)

Art der baulichen Nutzung
(§9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB)

@ Mischgebiete
(§ 6 BauNVO)

Maf} der baulichen Nutzung
(§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB)

GRZ 04 Grundflachenzahl, GRZ
(§ 19 BauNVO)

GR 300 m? Grundflache, GR
(§ 16 BauNVO)

I Zahl der Vollgeschosse
(§ 16 BauNVO)

Bauweise, Baulinien, Baugrenzen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB)

Offene Bauweise
(§ 22 BauNVO)

nur Einzel- und Doppelhduser zulassig

Baugrenze
(§ 23 BauNVvO)




Einrichtungen und Anlagen zur Versorgung mit Giitern und Dienstleistungen des ¢ffentlichen
und privaten Bereichs,Fléachen fiir den Gemeinbedarf, Flachen fir Sport- und Spielanlagen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 5 BauGB)

Flachen fur den Gemeinbedarf, hier: Schiessstand

Verkehrsflachen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB)

StralRenverkehrsflachen

Strallenbegrenzungslinie

Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung

m Offentliche Parkflache
Rad- und FuRweg

Flachen fur Versorgungsanlagen, fur die Abfallentsorgung und Abwasserbeseitigung sowie
fur AblagerungenAnlagen, Einrichtungen und sonstige MalRnahmen, die dem Klimawandel
entgegenwirken

§ 9 Abs. 1 Nr. 14i.V.m. § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Flachen fur Abwasserbeseitigung, hier: Entwdsserungsmulden

Grunflachen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 15 BauGB)

Grinflachen mit Zweckbestimmung

Sonstige Planzeichen

A AAAGS Umgrenzungen der Flachen fir besondere Anlagen und Vorkehrungen zum Schutz
vor schadlichen Umwelteinwirkungen im Sinne des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(§ 9 Abs. 1 Nr. 24 BauGB)

Abgrenzung unterschiedlicher Nutzung, z.B. von Baugebieten,

oder Abgrenzung des Males der Nutzung innerhalb eines Baugebietes
(§ 16 Abs. 5 BauNVO)
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Praambel

Aufgrund des 8§ 1 Abs. 3 und des § 10 des Baugesetzbuches (BauGB), des § 80 und 84 der
Niedersachsischen Bauordnung (NBauO) vom 03.04.2012 (Nds. GVBI. S. 45) sowie des 8§
58 des Nds. Kommunalverfassungsgesetzes (NKomVG) hat der Rat der Stadt Sarstedt am
diesen Bebauungsplan Nr. 11 "Am Dorfe" im Ortsteil Heisede, bestehend aus der
Planzeichnung und den textlichen Festsetzungen als Satzung und die Begrindung
beschlossen.

Sarstedt, den
L.S.

Blrgermeisterin

Verfahrensvermerke
Kartengrundlage
Automatisierte Liegenschaftskarte
Malstab: 1 : 1.000
Gemeinde
Gemarkung

Die diesem Bebauungsplan zu Grunde liegenden Angaben des amtlichen
Vermessungswesens sind nach 8 5 des Niedersachsischen Gesetzes uber das amtliche
Vermessungswesen geschitzt. Die Vervielfaltigung ist nur fur eigene, nicht gewerbliche
Zwecke gestattet, § 5 (3) Nds. Gesetz liber das amtliche Vermessungswesen.

Die Planunterlage entspricht dem Inhalt des Liegenschaftskatasters und weist die
stadtebaulich bedeutsamen baulichen Anlagen sowie Stra3en, Wege und Platze vollstandig
nach (Stand vom ). Sie ist hinsichtlich der Darstellung der Grenzen und der baulichen
Anlagen geometrisch einwandfrei. Die neu zu bildenden Grenzen lassen sich einwandfrei in
die Ortlichkeit Ubertragen. Die Bescheinigung gilt nur fiir den Geltungsbereich dieses
Bebauungsplans.

(Siegel)
Offentlich bestellter Vermessungsingenieur
Siegel

Unterschrift

Planverfasser

Der Bebauungsplan Nr. 11 "Am Dorfe" im Ortsteil Heisede wurde ausgearbeitet von:

H&P Ingenieure GbR
Albert-Schweitzer-Strale 1

30880 Laatzen
Laatzen, den

Planverfasser



Aufstellungsbeschluss
Der Rat der Stadt Sarstedt hat in seiner Sitzung am die Aufstellung des
Bebauungsplans Nr. 11 "Am Dorfe" im Ortsteil Heisede beschlossen.

Der Aufstellungsbeschluss ist gemald 8 2 Abs. 1 BauGB am ortsiiblich bekannt
gemacht worden.

Sarstedt, den

Bilrgermeisterin

Offentliche Auslegung

Der Verwaltungsausschuss der Stadt Sarstedt hat in seiner Sitzung am

dem Entwurf des Bebauungsplans Nr. 11 "Am Dorfe" im Ortsteil Heisede und der
Begriindung zugestimmt und die o6ffentliche Auslegung gemall § 3 Abs. 2 BauGB
beschlossen.

Ort und Dauer der 6ffentlichen Auslegung wurden am ortsiiblich bekannt gemacht.
Der Entwurf des Bebauungsplans Nr. 11 "Am Dorfe" im Ortsteil Heisede und der
Begriindung haben vom bis einschliellich gemal § 3 Abs. 2 BauGB

offentlich ausgelegen.

Sarstedt, den

Bilrgermeisterin

Satzungsbeschluss

Der Rat der Stadt Sarstedt hat den Bebauungsplan Nr. 11 "Am Dorfe" im Ortsteil Heisede
nach Prufung der Stellungnahmen gemal 8§ 3 Abs. 2 BauGB in seiner Sitzung am
als Satzung (8 10 BauGB) sowie die dazugehdrige Begrindung beschlossen.

Sarstedt, den

Bilrgermeisterin

Inkrafttreten

Der Bebauungsplan Nr. 11 "Am Dorfe" im Ortsteil Heisede ist gemaf § 10 Abs. 3 BauGB am
ortsuiblich bekannt gemacht worden. Der Bebauungsplan ist damit am in Kraft
getreten.

Sarstedt, den

Bilrgermeisterin



Verletzung von Verfahrens- und Formvorschriften
Innerhalb eines Jahres nach Inkrafttreten des Nr. 11 "Am Dorfe" im Ortsteil Heisede sind
- die Verletzung von Verfahrens- und Formvorschriften beim Zustandekommen des
genannten Planwerks gemal § 214 Abs. 1 BauGB,
- eine gemal § 214 Abs. 2 BauGB beachtliche Verletzung der Vorschriften Giber das
Verhéltnis des Bebauungs- und Flachennutzungsplanes und
- nach § 214 Abs. 3 Satz 2 BauGB beachtliche Mangel des Abwéagungsvorgangs nicht
geltend gemacht worden.

Sarstedt, den

Birgermeisterin

Fur diese Planung sind folgende Rechtsquellen maRRgebend:

- Baugesetzbuch, BauGB, in Fassung der Bekanntmachung vom 03.11.2017 (BGBI. | S. 3634),

- Baunutzungsverordnung, BauNVO in Fassung der Bekanntmachung vom 23.01.1990 (BGBI. | S.
132), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 04.05.2017 (BGBI. | S. 1057),

- Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitplane und die Darstellung des Planinhaltes
(Planzeichenverordnung 1990 - PlanzV) vom 18.12.1990 (BGBI. 1 1991 S. 58), zuletzt geandert durch
Artikel 3 des Gesetzes vom 04.05.2017 (BGBL. I. S. 1057).



TEXTLICHE FESTSETZUNGEN - Vorentwurf, 23.04.2018

§ 1 Zuldssige Nutzungen, § 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB
Festgesetzt wird ein Mischgebiet MI, das in zwei Teilbaugebiete Ml 1 und Ml 2 geglie-
dert wird.

MI 1:

Unzuldssig sind gemaf § 6 Abs. 2 und 3 BauNVO i.V.m. § 1 Abs. 5 und 6 BauNVO:
Geschafts- und Burogebéude,

Einzelhandelsbetriebe, Schank- und Speisewirtschaften,

sonstige Gewerbebetriebe,

Anlagen fur Verwaltungen,

Gartenbaubetriebe,

Tankstellen,

Vergniigungsstatten.

Ausnahmsweise zuldssig sind:
o Betriebe des Beherbergungsgewerbes.

Ml 2:
Unzulassig sind gemaf § 6 Abs. 2 und 3 BauNVO i.V.m. § 1 Abs. 5 und 6 BauNVO:
e Wohngebaude,
e Anlagen fur Verwaltungen,
e Gartenbaubetriebe,
e Vergnlgungsstatten.

Ausnahmsweise zuldssig sind:

e Wohnungen fiir Aufsichts- und Bereitschaftspersonen sowie fur Betriebsinhaber
und Betriebsleiter, die einem Gewerbebetrieb zugeordnet und ihm gegentber in
Grundflache und Baumasse untergeordnet sind,

o Einzelhandelsbetriebe,

e Tankstellen.

Ml 3:
Unzulassig sind gemaf § 6 Abs. 2 und 3 BauNVO i.V.m. § 1 Abs. 5, 6, 7 BauNVO:
e Wohngebaude im Erdgeschoss (vertikale Gliederung),
e Anlagen fir Verwaltungen,
e Gartenbaubetriebe,
e Vergnligungsstatten.

Ausnahmsweise zuldssig sind:

e Wohnungen fir Aufsichts- und Bereitschaftspersonen sowie fiir Betriebsinhaber
und Betriebsleiter, die einem Gewerbebetrieb zugeordnet und ihm gegeniiber in
Grundflache und Baumasse untergeordnet sind,

e Einzelhandelsbetriebe,

e Tankstellen.

§ 2 MaR der baulichen Nutzung, § 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB

Die festgesetzten Anlagen zur Abwasserbeseititung, hier Versickerungsmulden, sind
als Teil der privaten Grundstiicke Bestandteil des Baugrundstiicks im Sinne § 19 Abs.
3 BauNVO.



§ 3 Abwasserbeseitigung, § 9 Abs. 1 Nr. 14 BauGB

Das auf den Baugrundstiicken anfallende Oberflachenwasser ist zu verwenden oder
ortlich zu versickern. Die zeichnerisch verorteten Anlagen zur Regenwasserableitung
sind als oberflachennahe Versickerungsmulden gemaR der technischen Anforderungen
des Entwasserungskonzeptes in Abstimmung mit der Unteren Wasserbehérde des
Landkreises Hildesheim herzustellen.

§ 4 Grundstiickszufahrten, § 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB
Pro Grundsttick ist nur eine Zuwegung mit einer Breite von max. 4,0 m zulassig. Diese
muss auch den Zugang zum Grundstlick enthalten.

§ 5 Stellpldtze, § 9 Abs.1 Nr. 11 BauGB

Innerhalb der &ffentlichen Verkehrsflache sind in den als Parkflache, P, markierten Be-
reichen mind. 8 Besucherstellplatze anzulegen. Weitere 4 Besucherstellplatze sind im
Rahmen der Strallenausbauplanung an geeigneter Stelle im 6ffnentlichen Stral3en-
raum vorzusehen.

§ 6 Immissionsschutz, § 9 Abs.1 Nr. 24 BauGB

Grundlage der Festsetzungen ist die schalltechnische Untersuchung des Biiros BMH,
Garbsen, vom 16.03.2018 — 06118/l (d.h. die Regelungen gelten vorerst geméls aktuell
vorliegender gutachterlicher Aussagen nur fiir den unbebauten Westteil)

6.1 Aktiver Schallschutz:

Die linienhaften Festsetzungen nach § 9 Abs.1 Nr. 24 BauGB sind als L&rmschutz-
wande entsprechend der festgesetzten Héhenangaben herzustellen. Der Ubergang
Wand/Boden ist fugendicht herzustellen. Die Elemente missen ein Flachengewicht
von >= 15 kg/m? (Schalldammmal R'w >= 20 dB) aufweisen.

Innerhalb der in der Flache fiir Gemeinbedarf abgegrenzten Flache nach § 9 Abs. 1 Nr.
24 BauGB ist eine Einhausung der Schiebahn auf einer Lédnge von 12,5 m, unmittel-
bar im Anschluss an das Bestandsgebaude, herzustellen. Der Ubergang Wand/Boden
und Wand/Dach ist fugendicht herzustellen. Wénde und Dach missen ein Schall-
dammmaf von R'w >=30 dB aufweisen. Die Innenseiten von Wanden und Dach sind
schallabsorbierend auszukleiden.

6.2 Passiver Schallschutz:

Zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen (Straf3enldrm K 514, Eisenbahnstre-
cken der DB) werden fiir das Baugebiet bauliche SchallschutzmalRnahmen festgesetzt.
Auf der Grundlage der Regelungen in Abschnitt5 der DIN 4109 ,Schallschutz im
Hochbau“ (Stand 01/2018) ist ein hinreichender baulicher Schutz gegenuber Aul3en-
larm nachzuweisen; dabei ist fir den gesamtem Geltungsbereich von Larmpegel-
bereich V auszugehen.

Im gesamten Plangebiet muss bei Schlafraumen und Kinderzimmern die erforderliche
Raumliftung bei geschlossenen Fenstern moglich sein. Eine geeignete Raumbeltiftung
kann unter anderem gesichert werden durch:

- schalldampfende Luftungséffnungen mit einem Schallddmm-Mal}, das dem
Schalldamm-MalR der Fenster entsprechende Einfigungsqualitdten vorweist,
oder durch

- eine zentrale Haus- oder Wohnungsliftungsanlage, sofern ein ausreichender
Luftwechsel gewahrleistet wird.



Folgende Anforderungen an die Luftschallddmmung von Auf3enbauteilen (Auszug aus
Tabelle 8, DIN 4109, erschienen im Beuth-Verlag GmbH, Berlin - ebendort zu bezie-
hen) sind fiir Aufenthaltsraume in Wohnungen, Ubernachtungsrdume in Beherber-
gungsstatten und ahnlichen Rdumen zu gewahrleisten:

Larmpegel- Mafgeblicher erforderliches, resultierendes
bereich Aufdenlarmpegel Schalldamm-Mal des
in dB(A) Gesamtaulienbauteils in dB
V 71 bis 75 45 .

Fur Buroraume und ahnliche Raume gilt ein um 5 dB niedrigeres Schallddmm-Mal} des
AulRenbauteils.

Von den Festsetzungen der vorhergehenden Punkte kann abgewichen werden, wenn
im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens priifbar nachgewiesen wird, dass sich
durch Eigenabschirmung der Baukérper bzw. durch Abschirmungen vorgelagerter
Baukérper der mafRgebliche AuRenlarmpegel (gemafll DIN 4109, Fassung 01/2018)
verringert.

6.3 Grundrissgestaltung:

Fur unmittelbar westlich an die Larmschutzwand des Schief3standes angrenzende Ge-
baude gilt: Schutzbediirftige Aufenthaltsrdume (Schlafrdume, Kinderzimmer) ab erster
Obergeschosshdhe sind auf der vom Schiel3stand abgewandten Geb&dudeseite anzu-
ordnen.

Eine anderweitige Anordnung ist zulassig, wenn fir den Larm zugewandte Fenster ei-
ne Festverglasung vorgesehen wird und eine Querliftug Uber die dem Schieflstand
abgewandten Gebaudeseiten gewahrleistet ist.

6.4 Schutz von AuRenwohnbereichen:

Bis zu einem Abstand von 35 m von der StralRenachse der Marienburger Stral’e sind
schutzbedurftige AuRenwohnbereiche ab erster Obergeschosshéhe (Balkone, Dachter-
rassen) auf der von der Hauptschallquelle K 514 abgewandten Geb&udeseite anzuord-
nen oder mittels geeigneter MalRnahmen vor Stralenverkehrslarm zu schitzen. Fur
Letztere ist im Rahmen der Bauantragstellung ein Einzelnachweis vorzulegen.

Fur unmittelbar westlich an die Larmschutzwand des Schiel3standes angrenzende Ge-
baude gilt: Schutzbedurftige Auflenwohnbereiche ab erster Obergeschosshéhe (Bal-
kone, Dachterrassen) sind auf der vom Schief3stand abgewandten Geb&dudeseite an-
zuordnen.

§ 7 Naturschiitzerisch-griinordnerische Festsetzungen
7.1 Innerhalb der 6ffentlichen Verkehrsflache sind mind. 5 standortheimische Laubge-
hélze, Mindeststammumfang 12/14 cm gemal Pflanzliste, zu pflanzen.

7.2 Pro angefangene 400 m? Grundstiicksflache ist ein standortheimischer Laubbaum
mit einem Mindeststammumfang 12/14 cm gemaR Pflanzliste oder ein Obstbaum alter
Sorten auf dem Grundstiick zu setzen.

7.3 Pflanzliste
Baume: Hochstamme

Sorbus aucuparia (Eberesche) Tilia cordata (Winterlinde)
Quercus robur (Stieleiche) Quercus petraea (Traubeneiche)
Carpinus betulus (Hainbuche) Betula pendula (Hangebirke)

Zudem zuldssig sind Ostbaume sog. ,Alter Sorten®.



§ 8 MaBRnahmen zur naturschutzrechtlichen Kompensation, extern

Bis zum Satzungsbeschluss sind ergdnzend zu den Malinahmen unter § 7 externe
Maflnahmen nach Naturschutzrecht im Wert von ca. 9.000 Punkten gemafR Modell des
Nds. Stadtetages vertraglich abzusichern.



Stadt Sarstedt

Bebauungsplan Nr. 11
,Am Dorfe"
im Ortsteil Heisede

BEGRUNDUNG

Fassung: Vorentwurf

Friihz. Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 1 BauGB

Friihz. Beteiligung der Behérden und sonstigen Tréager &ff. Belange gem. § 4 Abs. 1 BauGB
Stand: 23. April 2018

Bearbeitung:

W H&P Ingenieure
1 Laatzen/ Soltau



INHALTSVERZEICHNIS Seite

Teil A: 4
1 Rechtsgrundlagen 4
2 Einleitung / Planungserfordernis 4
2.1 Stadtebauliches Konzept 4
2.2 Allg. Ziele und Zwecke / voraussichtliche Auswirkungen der Planung 6
2.3 Standortwahl / Alternativstandorte 6
3 Ubergeordnete Planungsvorgaben 7
3.1 Entwicklung aus dem Flachennutzungsplan 7
3.2 Bestehende Bebauungsplane in der Umgebung 8
3.3 Raumordnerische Vorgaben 8
3.4 Belange benachbarter Gemeinden 9
3.5 Sonstige Planungen und Rahmenbedingungen 9
4 Umfang und Erfordernis der Festsetzungen 10
4.1 Beschreibung / Lage des Geltungsbereiches und seiner Umgebung10
4.2 Art und MalR der baulichen Nutzung 11
4.2.1 Art der baulichen Nutzung 11
4.2.2 Mal der baulichen Nutzung 14
5 ErschlieBung / Ver- und Entsorgung 14
5.1 VerkehrserschlieRung 14
5.2 Sonstige Ver- und Entsorgung 15
6 Fachplanungen / Gutachten 15
6.1 Immissionsschutz 15
6.1.1 Verkehrsbedingte Immissionen 16
6.1.2 SchieBlarm 16
6.1.3 Gewerbelarm 17
6.1.4 Zusammenfassende Beurteilung 18
6.2 Bodengutachten / Regenentwasserung 18
6.3 Artenschutz 19
7 Griinordnung und Kompensation 20
7.1 Grinordnung 20
7.2 Kompensation 20
8 Stadtebauliche Werte 21
Teil B: 22
9 Umweltbericht 22
9.1 Inhalte und wichtigste Ziele des Bebauungsplanes 22

9.2 Umweltschutzziele aus tibergeordneten Fachgesetzen und Fachplanen
22

Bebauungsplan Nr. 11 ,Am Dorfe" - Vorentwurf



9.3 Basisszenario / Nichtdurchfiihrung der Planung 24

9.4 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen 24
9.5 Prifkriterien gem. Anlage 1 2 b aa bis hh zum BauGB 28
9.6 Artenschutzrechtliche Belange 29
9.7 Prognose lber die Entwicklung des Umweltzustandes bei
Nichtdurchflihrung der Planung 29
9.8 Malknahmen zur Vermeidung, Minimierung 29
9.9 Bilanzierung 30
9.10 Kompensation 31
9.11 Anderweitige Planungsmdglichkeiten 31
9.12 Technische Verfahren, Regelwerke, Kenntnislicken 31
9.13 Uberwachung 31
9.14 Allgemeinversténdliche Zusammenfassung 32
9.15 Quellenangaben: 32
Teil C: 32
10 Abwidgung und Beschlussfassung 32

Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1:
Abbildung 2:

Abbildung 3:
Abbildung 4:
Abbildung 5:
Abbildung 6:
Abbildung 6:

Anlagen

Bebauungskonzept Westteil, ohne Mal3stab —

H&P Ingenisure GbR, LalZOI. s wmesssssusssseussssmsssms s w5 o s s5sai 5
Auszug aus dem rechtswirksamen Flachennutzungsplan

der Stadt Sarstedt (unmalstéblich, Plangebiet markiert) .............ceuvveviieeinianene 7
B-Plan Nr. 4 ,Koldinger Weg® im OT Heisede .........cccccuveeriieiiiiiiiiiiieieee e 8
Ubersicht Lage des Plangebietes (unmaRstablich) ............cccoeeveeeeeeeeeeeeneennee. 10
Blick von der Marienburger Stralle nach Norden ..........ccccooveeeiieieiiiiieeeieeeecene, 11
Visualisierung Anbau Schief3stand — idealisierte Darstellung.............ccccuueeeenes 17
Schutzgebiete in der Umgebung des Plangebietes.........ccccooeiiiiiiiiiiiiiiiiiinnen. 23

Anlage 1: Schalltechnisches Gutachten zum geplanten Baugebiet in Heisede - Bonk-Maire-
Hoppmann GbR, Garbsen, 06118/l, 16.03.2017

Anlage 2: Faunistische Erfassungen im Rahmen der Erstellung eines B-Planes fiir ein Bau
gebiet am westlichen Rand von Heisede in der Stadt Sarstedt im Jahr 2017 — Abia
GbR, Neustadt, 10.11.2017

Anlage 3: ErschlieBung Baugebiet ,Im Dorfe“ Heisede - Regenwasserkonzept, Biro IPP,
Pabsch und Partner, Hildes-heim, 5139-17, November 2017

Anlage 4: Erschliefung Baugebiet ,Am Dorfe“ in Heisede - Geotechnischer Bericht nach DIN
4020; Buro Dr. Réhrs & Herrmann, Hildesheim, 1125-001, vom 09.05.2017

Bebauungsplan Nr. 11 ,Am Dorfe" - Vorentwurf



Teil A:
1 Rechtsgrundlagen

Der vorliegende Bebauungsplan (B-Plan) wird aufgrund folgender Rechtsvorschriften aufge-
stellt:

- Baugesetzbuch, BauGB, in Fassung der Bekanntmachung vom 03.11.2017 (BGBI. | S.
3634),

- Baunutzungsverordnung, BauNVO in Fassung der Bekanntmachung vom 23.01.1990
(BGBI. | S. 132), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 04.05.2017 (BGBI. |
S. 1057),

- Verordnung tber die Ausarbeitung der Bauleitpléane und die Darstellung des Planinhaltes
(Planzeichenverordnung 1990 - PlanzV) vom 18.12.1990 (BGBI. | 1991 S. §8), zuletzt
geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 04.05.2017 (BGBL. I. S. 1057).

2 Einleitung / Planungserfordernis

Das hier gegenstandliche Plangebiet liegt am westlichen Ortsrand des Ortsteils Heisede und
wird im rechtswirksamen Flachennutzungsplan vollstéandig als gemischte Bauflache (M) dar-
gestellt. Das Plangebiet umfasst im Ostteil auf ca. 1 ha eine Bestandsnutzung, bestehend
aus Gewerbe, Wohnen sowie einem Kleinkaliber-Schiel3stand. Der Westteil umfasst eine ca.
1,5 ha groBe Ackerflache, ganzlich frei von Gehdlze oder sonstigen Strukturen.

Entsprechend der Darstellungen im Flachennutzungsplan méchte die Stadt Sarstedt im
Plangebiet das fur doérfliche Ortslagen, wie auch Heisede, typische Nebeneinander von
Wohnen und Gewerbe weiter entwickeln. Dabei sollen die Bestandsnutzungen gesichert und
mittels geeigneter Festsetzungen umfeldgerecht fortgeschrieben werden, um fir kinftige
Bauvorhaben Investitionssicherheit zu gewahrleisten. Bis dato besteht flir diesen Bereich
kein Bebauungsplan. Der Westteil soll einer erstmaligen Bebauung zugefihrt werden.

2.1 Stadtebauliches Konzept

Mit Blick auf die primar gewerbliche Préagung im Bestandsgebiet ist vorgesehen, im Westteil
vornehmlich Wohnnutzungen zu etablieren. Dies gilt insbesondere, da in Heisede in erhebli-
chem MaRe eine Unterversorgung existiert, sowohl in Bezug auf Eigentum wie auch im
Mietwohnungsbereich. Insofern soll der Bebauungsplan vor allem die Nachfrage nach frei-
stehenden Ein- und Zweifamilienhdusern bedienen, die Zielgruppe Mietwohnungsbau jedoch
im Auge behalten. Daneben ist vorgesehen, eine Teilflache im stdéstlichen Teil des Neu-
baugebietes fiir Nicht-Wohnnutzungen zu erdffnen. Diesbeziiglich ist noch keine endgtiltige
Entscheidung gefallen, der ErschlieBungstréager erwéagt u.a. die Ansiedlung einer Anlage des
betreuten Wohnens (Seniorenwohnen), u.U. aber auch die Ansiedlung eines kleinen, misch-
gebietsvertraglichen Einzelhandels (Lebensmittel-Nahversorgung).

Am Standort soll eine stadtebaulich begriindete Abrundung des Ortsrandes im Westen von
Heisede erfolgen. Fur eine sich aufdrangende, beim Blick in den Flachennutzungsplan sich
nahezu als groRe Baullicke darstellende, Entwicklungsflache sollen standortgerechte, zeit-
gemaRe, marktgerechte bauliche Vorhaben erméglicht werden, um die Entwicklung Heise-
des zu beférdern und so z.B. fiir junge Familien attraktives Bauland zu schaffen und deren
Abwanderung zu verhindern.

Hingewiesen werden soll vollsténdigkeitshalber darauf, dass dem ErschlieRungstrager be-
reits eine Nachfragerliste vorliegt, die die voraussichtliche Anzahl an Bauplatzen um das
Doppelte Ubersteigt.
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Die ErschlieBung ist ausschlieBlich von Stden aus vorgesehen, um Beeintrdchtigung im Be-
reich des Koldinger Weges zu minimieren und damit auch die nicht unproblematische Ein-
miindungssituation Koldinger Weg / Heiseder Stral3e zu umgehen.

Der folgenden Abbildung ist ein exemplarisches Bebauungskonzept fiir den Westteil zu ent-
nehmen.

Abbildung 1: Bebauungskonzept Westteil, ohne Mastab — H&P Ingenieure GbR, Laatzen
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2.2 Allg. Ziele und Zwecke / voraussichtliche Auswirkungen der Planung

Ziele und Zwecke

Die im vorhergehenden Abschnitt genannten allgemeinen konzeptionellen Leitlinien werden
konkretisiert bzw. erganzt durch folgende Ziele:

Schaffung von Bauland in Heisede zur Deckung primér des ortlichen Bedarfs
(Eigenentwicklung),

Zulassung maRstabsgerechter Bauformen in Anlehnung an die umgebende
Bebauung,

Weiterentwicklung des Bestandsgebietes durch Schaffung eindeutiger pla-
nungsrechtlicher Zuladssigkeitsvoraussetzungen fiir kiinftige Vorhaben,

Gewahrleistung einer gemischt-dérflichen Nutzungsstruktur im Gesamtgebiet,

Reduzierung der Aufwendungen fiir die verkehrliche ErschlieBung - Anbindung
des Neubaugebietes an die dafir geeignete Kreisstralie K 514,

vollumfangliche Beriicksichtigung der Belange des Schitzenvereins - uneinge-
schrankte Bestandssicherung der SchieRanlage im Geltungsbereich,

vollumfangliche Beriicksichtigung der Belange eines im Gebiet ansassigen Ge-
werbebetriebes,

Beriicksichtigung der standortbezogenen Gegebenheiten betreffs der Konzepti-
on der Oberflichenentwésserung — insbesondere kein Eingriff in den Graben-
verlauf am Westrand des Plangebietes und dessen hydraulische Funktion.

Auswirkungen
Im Ergebnis lasst die Plandnderung folgende Auswirkungen erwarten:

erhebliche Aufwendungen zum Larmschutz, sowohl aktiv als auch passiv,

Umsetzung einer konkreten Regenwasserkonzeption, nicht nur im &ffentlichen
StraRenraum, sondern auch fir die kiinftigen Neubaugrundsticke,

Eingriff in den Naturhaushalt und das Landschafts- bzw. Ortsbild, letzteres vor
allem infolge erforderlicher Larmschutzwénde,

Geringfligig erhdhtes Verkehrsaufkommen auf der K 514, Marienburger Straf3e.

2.3 Standortwahl / Alternativstandorte

Angesichts der mit Blick auf die naturrdumlichen und sonstigen ortlichen Gegebenheiten
(Wasserflachen, Uberschwemmungsgebiete, Landschaftsschutzgebiete — Bundesstrakte B 6,
Bahnlinien) duRerst beschrankten raumlichen Entwicklungsméglichkeiten von Heisede stellt
die hier tUberplante, unweit der Ortsdurchgangsstraf3e und der Stadtbahnlinie gelegene Fla-
che ein bevorzugtes Bauland dar. Die Flache ist im wirksamen FNP bereits als gemischte
Bauflache dargestellt. Eine anndhernd geeignete Alternativflache existiert nicht.
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3 Ubergeordnete Planungsvorgaben

3.1 Entwicklung aus dem Flachennutzungsplan

Abbildung 2: Auszug aus dem rechtswirksamen Flachennutzungsplan der Stadt Sarstedt (unmaRstéblich,
Iangbiet markiert)

X

A

Der wirksame Flachennutzungsplan (FNP) der Stadt Sarstedt stellt fir das Plangebiet ge-
mischte Bauflache (M) dar. Die Abgrenzung des Plangebiets ist auf vorstehender Abbildung
markiert.

Die hier geplanten Festsetzungen sind aus dem rechtswirksamen Fléachennutzungsplan ent-
wickelt, § 8 Abs. 2 BauGB. Eine Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Sarstedt ist
nicht erforderlich.
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3.2 Bestehende Bebauungsplédne in der Umgebung

Abbildung 3: B-Plan Nr. 4 ,Koldinger Weg“ im OT Heisede
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Im nérdlichen Anschluss an das Plangebiet werden die Flachen im Rahmen des B-Planes
Nr. 4 ,Koldinger Weg" als Allgemeines Wohngebiet, WA, festgesetzt.

3.3 Raumordnerische Vorgaben

Landesraumordnungsprogramm Niedersachen (LROP) 2008 / 2012 / 2017:
Im LROP (2008 / 2012 / 2017) sind fur das Plangebiet keine besonderen Darstellungen ab-
gebildet.

Regionales Raumordnungsprogramm (RROP 2016):

Im RROP 2016 des Landkreises Hildesheim wird die Stadt Sarstedt als Mittelzentrum darge-
stellt. In den Mittelzentren sind zentral6rtliche Einrichtungen und Angebote fiir den gehobe-
nen Bedarf zu sichern und zu entwickeln (vgl. RROP 2.2 03). Darlber hinaus wird die Stadt
Sarstedt als ,Standort Schwerpunktaufgabe Sicherung und Entwicklung von Wohnstétten®
und als ,Standort Schwerpunktaufgabe Sicherung und Entwicklung von Arbeitsstétten dar-
gestellt.

Im RROP 2016 wird beziiglich der Siedlungsentwicklung weiter angefiihrt: ,Es sollen Sied-
lungsstrukturen gesichert und entwickelt werden, in denen die Ausstattung und die Erreich-
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barkeit von Einrichtungen der Daseinsvorsorge flir alle Bevdlkerungsgruppen gewéhrleistet
werden, sie sollen in das o6ffentliche Personennahverkehrsnetz eingebunden werden.” (vgl.
RROP 2.1 02). Ferner wird als Grundsatz formuliert: ,Bei der zukiinftigen Siedlungsentwick-
lung sollen geeignete Fldchen im Innenbereich vorrangig vor neuen Fldchen im Aul3enbe-
reich in Anspruch genommen werden.” (vgl. RROP 2.1 02)

Das Plangebiet selbst wird im RROP 2016 als ,Fléche fir die Landwirtschaft” dargestellt.
Westlich des Plangebietes wird ein ,Vorbehaltsgebiet fiir Natur und Landschaft* dargestellt.
Dies entspricht nicht den Darstellungen des rechtswirksamen Flachennutzungsplanes der
Stadt Sarstedt. Im Rahmen des FNPs wird das Plangebiet als gemischte Bauflache (M) dar-
gestellt und ist somit bereits dem Siedlungsbereich zuzurechnen und demzufolge auch aus
dem FNP als entwickelt anzusehen.

Durch die Entwicklung dieser Flache im Rahmen des hier vorliegenden Bebauungsplanes
wird den textlich formulierten Grundsatzen des RROPs 2016 entsprochen. Durch die Pla-
nung werden Siedlungsstrukturen entwickelt, fir die eine fuRl&ufige Anbindung (ca. 200 m)
an den OPNV gewibhrleistet werden kann (Haltestelle Heisede, Marienburger StralRe, der
Ustra, Stadtbahn Hannover). Somit wird eine Anbindung des zukinftigen Baugebietes an
das Mittelzentrum Sarstedt sowie auch an die Landeshauptstadt Hannover gewéhrleistet.
Auch dem Grundsatz, dass fur die Siedlungsentwicklung geeignete Flachen im Innenbereich
vorrangig vor AuRenbereichsflachen beansprucht werden sollen, wird mit der hier vorliegen-
den Planung insofern entsprochen, dass durch die Darstellungen des rechtswirksamen FNP
bereits eine bauliche Inanspruchnahme der Flache vorbereitet ist.

Durch die vorliegende Planung ist eine Beeintrachtigung des westlich befindlichen ,Vorbe-
haltsgebietes fiir Natur und Landschaft” durch die zukinftige Nutzung im Plangebiet nicht er-
kennbar. Die Flachen (Landschaftsschutzgebiet ,Kiesgrubengebiet Heisede - Gleidingen®
LSG-HI 00057 / Schutzweck gemal Begriindung RROP 2016 S. 69: ,Alpebach-Niederung
mit Gewasser und Auengehdlzen, hohe Grundwasserstédnde, Bruchgraben als Entwick-
lungsbereich zu einer naturnahen Auenlandschaft, hohe Landschaftsbildbedeutung, Rick-
zugsraum Fauna“) werden durch die vorliegende Planung unberihrt bleiben. Es werden le-
diglich die bereits im Norden und Siden von Bebauung umgebenen Flachen am Ortsrand
von Heisede in Anspruch genommen. Beeintrachtigungen sind somit derzeit nicht erkennbar.

Insgesamt entsprechen die hier vorgenommenen Planungen erkennbar den Grundséatzen
und Zielen von Raumordnung und Landesplanung.

3.4 Belange benachbarter Gemeinden

Belange der Bauleitplanung benachbarter Gemeinden werden durch dieses Verfahren vor-
behaltlich der Ergebnisse der nachbarkommunalen Abstimmung nicht berthrt, § 2 Abs. 2
BauGB. Das Angebot an Bauflachen dient primar der Deckung des Eigenbedarfes des OT
Heisede.

3.5 Sonstige Planungen und Rahmenbedingungen

Altlasten / Bodenschutz

Im Plangebiet selbst und in der ndheren Umgebung sind nach derzeitigem Kenntnistand kei-
ne Altablagerungen oder Altlastenverdachtsflachen vorhanden, die zu méglichen Beeintréch-
tigungen der geplanten Nutzungen fiihren kénnen. Der Kartenserver des LBEG stellt fir das
Plangebiet keine Verdachtsflachen dar.’

! http://www.Ibeg.niedersachsen.de/portal/live.php?navigation_id=600&article_id=72321&_psmand=4, 2017
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Denkmalschutz
Zu beachten sind die allgemeinen Anforderungen des Niedersdchsischen Denkmalschutzge-
setzes.

Auf beide vorgenannten Belange macht der Plan mit allgemeinen Hinweisen aufmerksam.

4 Umfang und Erfordernis der Festsetzungen

4.1 Beschreibung / Lage des Geltungsbereiches und seiner Umgebung

Das insgesamt ca. 2,5 ha groRe Plangebiet befindet sich am nordwestlichen Ortsrand von
Heisede und wird von landwirtschaftlichen Flachen (Ackerflachen) und im &stlichen Bereich
von bereits vorhandener Bebauung (Wohnen, gewerbliche Nutzungen und ein SchieRstand)
gepragt.

Im Norden grenzt der ,Koldinger Weg“ an das Plangebiet an und im Stiden die K 514 ,Mari-
enburger StraRe“. Westlich des Plangebietes grenzen Wasserflachen (Teiche) mit Ubergang
zur freien Landschaft an das Plangebiet an. Weiter nérdlich und sidlich setzt sich die
(Wohn)- Bebauung von Heisede weiter fort. Westlich verlaufen DB-Bahnstrecken.
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2 http://www.landkreis-verden-navigator.de/
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Folgendes Foto verschafft einen Eindruck von der westlichen Freiflache des Plangebietes:

Abbildung 5: Blick von der Marienburger Strae nach Norden

4.2 Art und MaR der baulichen Nutzung

4.2.1 Art der baulichen Nutzung

Im Geltungsbereich wird ein Mischgebiet gemaR § 6 Baunutzungsverordnung (BauNVO)
festgesetzt, das sich aus den Teilbaugebieten Ml 1, Ml 2 und MI 3 zusammensetzt. Die
Festsetzung eines Mischgebietes entspricht der im rechtswirksamen Fldchennutzungsplan
gemaR der beabsichtigten stadtebaulichen Entwicklung fir das Plangebiet dargestellten Art
der Bodennutzung, d.h. der hier vorliegende Bebauungsplan ist gemaR § 8 Abs. 2 BauGB
aus dem Flachennutzungsplan entwickelt.

Bestandsbeschreibung

Das Plangebiet umfasst im westlichen Teil eine ca. 1,6 ha grole, vollstandig unbebaute Frei-
flache und im ostlichen Teil einen ca. 0,86 ha groRen vollstdndig bebauten Bereich. Darin
befindet sich entlang der Marienburger Stralle ein ca. 0,2 ha groRer, stralenbegleitender
Grundsticksstreifen (Hausnummern Nr. 2 bis 10), der ausschlieRlich Wohnnutzung in Ein-
und Mehrfamilienhdusern aufweist. An der Gstlichen Spitze des Plangebietes markiert das
groRziigige Hauptgebdude eines Hotel- und Restaurantbetriebs ortsbildwirksam den Kur-
venbereich der Heiseder Strae wahrend des gleichsam riickwartige Nebengebdude entlang
der Marienburger StraBe den Ubergang in Richtung der o.g. Wohngrundstiicke bildet. Die
Grundstiicksflache des Hotel- und Restaurantbetriebs entspricht mit ca. 0,2 ha in etwa derje-
nigen der Wohngrundstiicke. Hotel- und Restaurant haben mit ihrer zentralen und verkehrs-
glinstigen Lage und ihren Ausstattungsmerkmalen (u.a. Gesellschaftsrédume fir bis zu 60
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Personen) fur Heisede eine mindestens ortliche Bedeutung sowie mit Blick auf das - anbie-
terseitig offensiv beworbene - ,Messegeschéft” (der Messestandort Hannover liegt ca. 3 km
entfernt) zumindest temporar eine deutlich dartiber hinausgehende Wirkung. Die ubrige be-
baute Flache im Plangebiet wird ausschlieRlich durch eine Gerlstbaufirma gewerblich ge-
nutzt. Diese pragt nicht nur durch ihre die Ubrigen Nutzungen klar tibersteigende Flachenin-
anspruchnahme, sondern vor allem durch die von der DurchgangsstralRe Heiseder Stral’e
und der parallel dazu verlaufenden Stadtbahnlinie recht weitrdumig einsehbaren baulichen
Anlagen sowie Hof- und Lagerflichen den Gebietscharakter. Die Betriebszufahrt liegt im
Einmindungsbereich der Heiseder Stralle mit dem Koldinger Weg und gibt - unterstutzt
durch den Kurvenverlauf der Heiseder Stral’e - den Blick auf das Betriebsgelénde frei, so
dass die Wahrnehmung einer klaren gewerblichen Pradgung des Areals sich von hieraus un-
willkiirlich aufdrangt, unterstiitzt durch den sich unmittelbar anschlieRenden Restaurant-/ Ho-
telbetrieb.

Planung Bestandsbereich

Fur den bebauten Bereich ist es Zielsetzung der Stadt Sarstedt, die vorhandene Nutzungs-
mischung zu sichern und unter dem Vorbehalt einer larmtechnischen, aber auch gestalteri-
schen, Vertraglichkeit zukunftssicher weiter zu entwickeln. Dabei hat die Stadt Sarstedt ins-
besondere die Verkehrsgunst im Einmiindungsbereich zweier Kreisstralten (K 514 / K 516)
im Blick, aufgrund derer sich auch kuinftig gebietsvertragliches Gewerbe in Kombination mit
weiteren Nicht-Wohnnutzungen anbietet. Hierauf ist der Nutzungskatalog des Teilbaugebie-
tes MI 2 ausgerichtet. Primar wird der Bestand abgebildet, ergénzt um Geschéfts- und Buro-
gebaude, fur die der gut erreichbare und zentrale Standort ebenfalls ein Vorzugsstandort ist.
Die ausnahmsweise zuldssigen Nutzungen umfassen Wohnnutzungen, sofern sie betriebs-
bezogen sind. Die Formulierung und auch der damit verbundene, begriindende stadtebauli-
che Hintergrund entspricht § 8 Abs. 3 Nr. 1 BauNVO.

Die ausnahmsweise Zulassigkeit von Einzelhandelsbetrieben begriindet sich in deren Erfor-
dernis, mit den Eninzelhandelsentwicklungszielen der Stadt Sarstedt in Einklang zu stehen,
d.h. ist abhangig von konkreten Branchen- / Sortimentsregelungen. Eine dariiber hinausge-
hende raumordnerische Relevanz ist angesichts der Begrenzung auf Mischgebietskonformi-
tat nicht gegeben. Insofern obliegt die Zulassigkeit der Einzelfallbetrachtung durch die Stadt
Sarstedt. Hinsichtlich der ausnahmsweisen Zul&ssigkeit von Tankstellen gilt, dass die stad-
tebaulich-gestalterischen Auswirkungen einer ,Standard-Tankstelle” am Standort sicher nicht
gewiinscht werden, dass aber mit Blick auf kiinftige Entwicklungen zumindest Standorte fiir
E-Zapfsdulen zugelassen werden sollen — auch hier mit Blick auf die verkehrsginstige, gut
einsehbare Lage.

Fur die Wohnbaugrundstticke an der Marienburger Stral3e gilt, dass die Stadt Sarstedt - un-
benommen der ,verinselten Lage“ zwischen den gewerblich gepragten Gebietsteilen - nicht
umhin kommt, dem Bestand hier durch eine entsprechende Festsetzung gerecht zu werden,
d.h. hier greift Teilbaugebiet Ml 1 mit seinem wohnbaulichen Schwerpunkt, siehe hierzu auch
die folgenden Ausfiihrungen zur Erweiterungsfléche.

Planung Erweiterungsflache

Wie oben angefiihrt ist der ca. 1,6 ha umfassende Westteil des Plangebietes vollsténdig un-
bebaut und kann daher den stédtebaulichen Entwicklungsvorstellungen und dem &rtlichen
Bedarf entsprechend entwickelt werden. Die Nettobaulandfldche umfasst hier ca. 1,3 ha. Aus
dem gewerblichen Ubergewicht des bebauten Ostteils, das dort auch in den Festsetzungen
so abgebildet wird, ergibt sich, dass im Westteil ein Schwerpunkt auf wohnbaulicher Nutzung
liegen muss — und dieses entspricht auch den Zielsetzungen der Stadt Sarstedt, da ein Man-
gel an Wohnbauflache in Heisede eindeutig belegbar ist. Der hier in Rede stehende Bereich
ist verfigbar und kann zeitnah entwickelt werden. Der Nutzungskatalog firr das Teilbaugebiet
MI 1 sieht daher Wohngeb&dude sowie Anlagen fiir verschiedene gesellschaftliche Zwecke
vor. Letztere lassen sich in aller Regel problemlos in die durch Ein- bis Mehrfamilienhausbe-
bauung gepragte Bereiche integrieren und beleben diese. Ausnahmsweise ist Beherbergung
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zulassig, sofern die GréRenordnung / Anzahl der Betten gebietsvertréglich ist. Hier ist eine
Einzelfallentscheidung vonnéten, die u.a. die konkrete Lage im Gebiet und die Erschlie-
Bungssituation beriicksichtigt. Generell ist es Ziel, keine ,Schlafsiedlung” im westlichen
Plangebietsteil zu schaffen, sondern trotz des gewollten wohnbaulichen Schwerpunkts ein
der Gebietscharakteristik entsprechendes Mindestmal an Durchmischung auch im Teilbau-
gebiet MI 1 anzuregen. DemgemaR wird der stidostliche Teil der Erweiterungsfléache auch
wiederrum auch fiir nicht-wohnbauliche Nutzungen vorgehalten, sprich hier kommt auf einer
Teilflaiche von knapp 0,2 ha der Nutzungskatalog Ml 3 zur Anwendung, der MI 2 entspricht
mit dem Unterscheid, dass oberhalb des Erdgeschoss Wohnnutzungen zul&ssig sind. Hin-
tergrund fur diese vertikale Gliederung sind Uberlegungen, z.B. eine mischgebietsvertragli-
che Einzelhandelsnutzung im EG durch Wohnnutzung im OG / DG zu ergénzen und damit
erst wirtschaftlich zu machen. Der in Rede stehende Bereich ist liber die PlanstralRe auf kur-
zem Wege an die Marienburger Strale angebunden und bildet zwischen Bestandsgebiet
und PlanstralRe einen abgeschlossenen Bereich, der autark, ohne erhebliche Auswirkungen
auf die angrenzenden wohnbaulichen Schwerpunkiflachen, entwickelt werden kann. Zwar
wird das Teilbaugebiet Ml 1 an der Marienburger Strafle hierdurch verinselt, siehe oben, was
aber stadtebaulich im Sinne der Nutzungsmischung des MI und mit Blick auf etwaige Emis-
sionen, wie auch z.B. Ziel- und Quellverkehre, die sich analog der gewerblichen Bestands-
nutzung auch hier im mischgebietsvertraglichen Rahmen halten missen, hinnehmbar ist.
Gleichzeitig kann nérdlich davon sowie westlich der Planstrale ein wohnbaulicher Schwer-
punkt ausgebildet werden.

Zusammenfassende Betrachtung / Bewertung

Der Bebauungsplan setzt ein Mischgebiet fest, gegliedert in die Teilbaugebiete MI 1 mit
wohnbaulichem Schwerpunkt, Ml 2 mit gewerblichem Schwerpunkt, und Ml 3 mit vertikaler
Nutzungsmischung. Die Griinde fur die Gliederung liegen zum einen in der Bestandssituati-
on, zum anderen in der stadtebaulichen Zielsetzung einer langfristig bedarfs- und standort-
gerechten Gebietsentwicklung.

Die Gliederung der Fliche in die beiden Teilbaugebiete dient zugleich der Eindeutigkeit und
Handhabbarkeit des Bebauungsplans auf Bauantragsebene: Fir jedes kiinftige Baugebiet
soll die zuldssige Nutzung klar bestimmt sein. Abhéngigkeiten von benachbarten Grund-
stiicksnutzungen, begriindet in der méglichen Problematik einer Aufrechterhaltung des ge-
mischten Gebietscharakters, sollen von vornherein unterbunden werden.

DemgemaR wird hier im Sinne einer gleichsam Worst-Case-Betrachtung davon ausgegan-
gen, dass neben dem MI-Teil an der Marienburger Stralle auch die Erweiterungsfléche voll-
standig mit Wohngeb&uden bebaut wird. Dass bedeutet, dass Nettowohnbaugrundstiicke auf
ca. 1,5 ha entstehen kénnten. Demgegeniber steht eine Nettoflache von ca. 0,8 ha, inner-
halb derer selbsténdige Wohnnutzungen unzuldssig sind und sich daher ein stédtebauliches
Gegengewicht aus gewerblichen und sonstigen Nutzungen einstellen wird. Ergénzt wird die-
ses Gegengewicht durch die Flache des Schielstandes, gelegen am Westrand des Be-
standsgebietes, die ca. 0,1 ha in Anspruch nimmt. Prozentual ndhme der Wohnbauschwer-
punkt ca. 60% der Flache ein, die Gbrigen Bereiche ca. 40%.

Diese Verteilung betrachtet die Stadt Sarstedt als hinreichende Durchmischung des Ge-
samtareals im Sinne § 6 Abs. 1 BauNVO. Beide Nutzungsschwerpunkte liegen gleichberech-
tigt nebeneinander vor. Der stadtgestalterische Eindruck ist aus Richtung Nordosten (Hei-
seder StraRe) gewerblich gepragt, aus Richtung Stidwesten (Ortseingangssituation Marien-
burger Stralle) eher wohnbaulich. Damit ist sichergestellt, dass bezogen auf das Gesamtge-
biet keine der Hauptnutzungen optisch dominiert. Unterstiitzt und langfristig sichergestellt
wird dies auch dadurch, dass das MaR der zuladssigen Nutzung in beiden Teilbaugebieten
etwa gleich ist, so dass sich auch aus den Geschossfléachen kein Missverhaltnis des gebote-
nen quantitativen Mischungsverhéltnisses ergeben kann.
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Der Schieflstand wird als Flache fir Gemeinbedarf mit entsprechender Zweckbestimmung
festgesetzt.

4.2.2 MaR der baulichen Nutzung

Versiegelung
Im unbebauten Westteil wird eine Grundflachenzahl, GRZ, von 0,4, im bebauten Ostteil, un-

ter Beriicksichtigung des Bestandes, von 0,5 bzw. 0,6 festgesetzt. Die reduzierte GRZ im
Westteil tragt dem Umstand Rechnung, dass vornehmlich Wohnnutzungen entwickelt wer-
den sollen.

Ob kiinftig die Anzahl von Wohneinheiten pro Geb&aude begrenzt werden soll, wird im Ver-
fahrensverlauf zu entscheiden sein.

Fir den SchieRstand wird der Bestand inkl. der erforderlichen Flache der Einhausung be-
riicksichtigt.

Héhenentwicklung

Fiir das nahezu gesamte Plangebiet gilt Zweigeschossigkeit zzgl. des Ausbaus des Dachge-
schosses auf Grundlage von § 2 Abs. 7 NBauO. Im unbebauten MI2-Teil gilt Dreigeschos-
sigkeit, um den Anforderungen an eine verdichtete Bebauung und die hier gewolite Nut-
zungsmischung, siehe oben 4.2.1, gerecht zu werden.

Im weiteren Verfahrensverlauf, sprich zur Entwurfsfassung, wird zu klaren sein, ob tGber wei-
tere Hohenfestsetzungen (Traufhéhen, Firsthdhen etc.) oder ggf. die Festsetzung der ge-
schossflachenzahl eine weitere Prazisierung der H6henregelungen erfolgen soll.

Baugrenzen
Die (iberbaubaren und nicht Gberbaubaren Grundstiicksflaichen werden gemaR § 23 (1)

BauNVO durch Baugrenzen festgelegt. Die Uberbaubaren Flachen sind grofziigig angelegt
und bericksichtigen im Ostteil den baulichen Bestand.

Bauweise

Es gilt offene Bauweise, die im unbebauten MI1-Teil durch die Vorgabe Einzel- / Doppelhdu-
ser prazisiert wird. Hinsichtlich erforderlicher Grenzabsténde gelten die Regelungen der
NBauO bzw. die festgesetzten Baugrenzen.

5 ErschlieBung / Ver- und Entsorgung

5.1 VerkehrserschlieBung

Betrachtet wird hier nur der bisher unbebaute Westteil, da das Bestandsareal im Osten hin-
reichend erschlossen ist. Dazu bedarf es keiner weiteren Ausfiihrungen, weil sich diesbezlg-
lich nichts a&ndert.

AuRere ErschlieBung

Die auBere verkehrliche Erschliefung des Plangebietes erfolgt von Stiden tGber die Strale K
514. Der Anknupfungspunkt ist hinreichend weit, ca. 80 m, vom Kurvenverlauf Richtung
Ortsausgang entfernt. Die Sichtverhéltnisse sind gut. Vom Koldinger Weg aus verlauft eine
FuR-/Radwegverbindung in das Gebiet. Das Plangebiet liegt innerhalb der férmlichen Orts-
durchfahrtsgrenze.
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Interne ErschlieBung

Von der Marienburger Stral’e aus erfolgt eine StichstrafenerschlieBung mit einer fir Mill-
sammelfahrzeuge hinreichend grof3 dimensionierten Wendeanlage (Durchmesser 25 m). Der
Querschnitt der Verkehrsflache betragt im sidlichen Abschnitt 8 m, so dass zumindest ein
einseitiger Gehweg im Einmindungsbereich méglich ware. Im weiteren Verlauf wird der
Querschnitt um 0,5 m reduziert. Besucherstellplatze sollen am Nordende der Wendeanlage
realisiert werden, ebenso im sidlichen Kurvenbereich im Ubergang von der breiteren zur
schmaleren Verkehrsflache. Abbildung 1 vorne in Abschnitt 2 dieser Begriindung visualisiert
die derzeitige Stellplatzkonzeption.

Mit den vorgesehenen Querschnitten bestehen hinreichende Optionen, zum einen straf3en-
begleitend eine Versickerungsmulde zu erstellen, zum anderen Flachen weitere Besucher-
stellplatze in Langsaufstellung zu schaffen. Die Fahrbahnbreite, netto, sollte mind. 4,75 m
betragen besser 5 m, um einen Begegnungsverkehr Lkw (Millwagen) / Pkw zu erméglichen.

Wie der Verkehrsweg konkret ausgebaut wird, insbesondere ob eine Mischbauflache / Spiel-
strale vorgesehen wird, wird im Verfahrensverlauf — spétestens jedoch in der Ausbaupla-
nung — zu entscheiden sein. Die Stadt Sarstedt hat dem ErschlieRungstrager ihre diesbeziig-
lichen generellen Anforderungen an den StralRenausbau mitgeteilt.

Zum Koldinger Weg hin erfolgt lediglich eine FuRR- / Radwegverbindung, um einen Anschluss
nach / von Norden zu sichern. Entlang des Westrandes, unmittelbar am Entwésserungsgra-
ben, wird ein 5 m breiter Pflegeweg (gemaf der Anforderungen § 38 des Wasserhaushalts-
gesetzes, WHG) festgesetzt. Von diesem aus muss u.a. ein freier Zugang zum Gewé&sser
moglich sein (was z.B. bei der Lage von Larmschutzeinrichtungen zu berticksichtigen sein
wird).

Die Stadt Sarstedt und der ErschlieBungstrager schlieen vor dem Satzungsbeschluss einen

ErschlieBungsvertrag i.S. § 11 BauGB ab, in dem Art und Umfang der verkehrlichen (sowie
weiterer) ErschlieBungsmalnahmen abschlielend geregelt werden.

5.2 Sonstige Ver- und Entsorgung

Das Plangebiet kann im Norden und Siden an die bereits bestehenden Einrichtungen zur
Ver- und Entsorgung angeschlossen werden. Néahere Ausfihrungen erfolgen im Verfahrens-
verlauf anhand der Angaben der zustadndigen Ver- und Entsorgungsunternehmen.

Zur Oberflachenwasserableitung siehe Abschnitt 6.2.

6 Fachplanungen / Gutachten

6.1 Immissionsschutz

Zum Belang Immissionsschutz liegt eine larmtechnische Untersuchung vor®, die den unbe-
bauten Westteil des Geltungsbereichs betrachtet. Ob und inwiefern auch der bebaute Ostteil
larmtechnisch zu untersuchen ist und welche Vorkehrungen zum Immissionsschutz hier ggf.
erforderlich sind, wird im Verfahrensverlauf zu kldren sein.

Der Gutachter betrachtet die auf das Plangebiet einwirkenden Verkehrsimmissionen (Mari-
enburger Stralle K 514, DB-Strecken, Stadtbahnlinie) sowie die gebietsintermen gewerbli-

3 Schalltechnisches Gutachten zum geplanten Baugebiet in Heisede - Bonk-Maire-Hoppmann GbR, Garbsen,
06118/1, 16.03.2017

Bebauungsplan Nr. 11 ,Am Dorfe" - Vorentwurf

15



chen Larmimmissionen und die SchieRlarmgerdusche. Die Emissionen der K 514 wurden auf
Grundlage einer aktuellen Verkehrszahlung vom 25.01.2017 (Biiro Zacharias Verkehrspla-
nungen, Hannover) ermittelt. Die Belastungen der Bahnstrecken (Nr. 1732 und 1733) wurden
von der DB aktuell Gibermittelt. Die Belastungen der Stadtbahn wurden anhand der Fahr-
plandaten ermittelt, der sog. Schienenbonus wurde bei der Bemessung passiven Schall-
schutzes fiir die StraRenbahn nicht in Ansatz gebracht. Der Umfang der in Ansatz gebrach-
ten Schusszahlen des Schiefstandes wurde mit dem Schitzenverein abgestimmt. Die Emis-
sionen des Gewerbebetriebs wurden vor Ort anhand einer Besichtigung und Betriebsbefra-
gung ermittelt.

Beurteilung der Gerauschsituation:
In Beiblatt 1 zu DIN 18005 ,Schallschutz im Stadtebau” werden als Anhaltswerte fiir die stad-
tebauliche Planung u.a. die folgenden Orientierungswerte genannt:

MI: tags / nachts: 60 / 50 bzw. 45 dB(A)

Dabei gilt der héhere Nachtpegel fiir verkehrliche Immissionen, der niedrigere fiir gewerbli-
che Immissionen. Die genannten Werte entsprechend auch den nach TA Larm fur Gewerbe-
larmimmissionen zu beachtenden Richtwerten.

6.1.1 Verkehrsbedingte Inmissionen

Mit Blick auf die verkehrsbedingten Immissionen hat der Gutachter in Abstimmung mit der
Stadt Sarstedt folgende MalRnahmen zum Larmschutz vorgesehen:

1. Aktiver Schallschutz: Erstellung einer gestaffelten 2 m bis 3 m hohen Larmschutzwand
entlang des siidlichen Abschnitts der Westkante des Plangebiets sowie entlang der Ma-
rienburger Strale. Damit wird auf den niedrig gelegenen Freiflaichen des Plangebietes
der o.g. Orientierungswert tags - bis auf den Einmiindungsbereich PlanstralRe / Marien-
burger StraRe - eingehalten. In den hoher gelegenen Immissionsorten, an denen der
Orientierungswert um bis zu 7 dB(A) Uberschritten wird, sollten schutzbediirftige AulRen-
wohnbereiche (Terrassen, Balkone etc.) von der Larmquelle abgewandt angeordnet
werden. Im Bereich des 1. OG gilt dies z.B. bis zu einem mittleren Abstand von ca. 35 m
von der StraRenachse der K 514.

2. Passiver Schallschutz: In der Nachtzeit ist mit Uberschreitungen des Orientierungswer-
tes fiir Mischgebiete von bis zu 12 dB(A) zu rechnen. Daher sind hinsichtlich schutzbe-
durftiger Rdume besondere Anforderungen an die Dd&mmwirkung von Aul3enbauteilen zu
stellen. MafRgeblich ist die sog. DIN 4109 ,Schallschutz im Hochbau®. GemaR dieser DIN
miissen die baulichen Anforderungen an den Schallschutz von Auflenbauteilen dem
sog. Larmpegelbereich V entsprechen. Zudem muss ein vom baulichen Schallschutz
unabhangiger Luftwechsel zumindest fiir Schlafzimmer / Kinderzimmer mdéglich sein.

Der Bebauungsplan setzt sowohl die MaRnahmen zum aktiven wie auch zum passiven
Schallschutz fest.

6.1.2 SchieBBlarm

Nach den vorliegenden Rechenergebnissen wird der fir Mischgebiete maRgebliche Orientie-

rungswert tagsiiber um bis zu 20 dB(A) Uberschritten. Nachts, sprich nach 22.00 Uhr, findet

kein SchieRbetrieb statt. Mit Blick auf den SchieBlarm hat der Gutachter in Abstimmung mit

der Stadt Sarstedt und dem Schiitzenverein daher folgende umfangreiche Malinahmen zum

Larmschutz vorgesehen:

1. Der Schiefstand wird Richtung Stiden um 12,50 m ,tunnelartig” verlangert, so dass der
gerauschintensive Abschussbereich eingehaust und damit geddmmt ist. Die ,Einhau-
sung“ muss - in Abstimmung mit dem Gutachter - eine entsprechend hinreichende
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Dammung aufweisen. Zur Minderung des Schalls sollten innenseitig geeignete Wand-
verkleidungen angebracht werden, z.B. schallabsorbierende Lochpaneele 0.4. Die fol-
gende Abbildung / Fotovisualisierung vermittelt einen Eindruck von der Malinahme:

Abbildung 6: Visualisierung Anbau Schiefstand — idealisierte Darstellung
=

Anbau / Einhausung

np o '

i

2. Dartiber hinaus wird im weiteren Verlauf, auf der Grenze der kiinftigen Neubaugrundstii-
cke eine 3,30 m hohe und knapp 30 m lange Larmschutzwand errichtet. Mit diesen
MaRnahmen werden die mafRgeblichen Orientierungswerte fir die Freibereiche sowie
das Erdgeschoss auch der unmittelbar angrenzenden Grundstiicks sicher eingehalten.

3. Im 1. OG hingegen sind weiter nicht unerhebliche Uberschreitungen gegeben, allerdings
nur in einem Abstand bis ca. 10 m zum Schief3stand und nur unmittelbar hinter der
Larmschutzwand. Der Gutachter macht hierfiir umfangreiche Vorgaben (Grundrissge-
staltung, Ausrichtung von Balkonen), um schutzbediirftige Bereiche zu schiitzen®.

Der Bebauungsplan setzt die MaRnahmen zum aktiven Schallschutz inkl. der Vorgaben zur
gebdudebezogenen Gestaltung fest.

6.1.3 Gewerbelarm

Die in Rede stehende Neubauflache, westlicher Teil, liegt gemafR der gutachterlichen Ermitt-
lungen auBerhalb des Einwirkungsbereichs des Gewerbebetriebs (Geriistbau). Ausweislich
der gutachterlichen Ergebnisse liegt der Betrieb tagstiber ca. 17 dB(A) unter dem mafRgebli-
chen Orientierungswert, so dass auch noch hinreichender Entwicklungsspielraum besteht.
Nachts, d.h. zwischen 22.00 Uhr und 6.00 Uhr, arbeitet der Betrieb nicht.

Hinsichtlich etwaiger gewerblicher Immissionen sind keinerlei Regelungen oder Vorkehrun-
gen im Bauleitplanverfahren erforderlich.

Hinzuweisen ist mit Blick auf z.B. eine gewerbliche Neuansiedlung oder Nutzungsanderung
darauf, dass in einem Mischgebiet nur nicht wesentlich stérende Gewerbebetriebe zul&ssig
sind, deren Stérgrad also von vomherein (gegeniiber einem in einem Gewerbegebiet zulés-
sigem Betrieb) eingeschrénkt ist.

* Passiver Schallschutz wie gegentiber Verkehrsimmissionen ist hier nicht zuldssig, da fir diese Art Lérm die Be-
urteilungskriterien der TA Larm anzuwenden sind, die keinen passiven Schallschutz zulassen.
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6.1.4 Zusammenfassende Beurteilung

Bedingt durch die Verkehrsimmissionen wie auch durch die Immissionen des unmittelbar an
das Baugebiet angrenzenden Schielstandes sind nicht unerhebliche MalRnahmen zum
Schallschutz erforderlich. Die erforderlichen Larmschutzwénde sowohl entlang der Westseite
als auch gegentiber der Marienburger Stralle weisen aus Sicht der Stadt Sarstedt eine stad-
tebaulich noch vertretbare Hohenentwicklung auf. Die MaRnahmen am Schiel3stand stellen
eine Optimierung dar, die nicht nur der Neubebauung, sondern auch der Bestandsnutzung
zu Gute kommt.

Die MaRnahmen zum passiven Schallschutz haben fiir kiinftige Bauherren erhéhte bauliche
Aufwendungen fir den Schutz von Aufenthaltsraumen zur Folge. Dennoch kénnen gesunde
Wohn- und Arbeitsverhaltnisse im Sinne § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB durch die erforderlichen
MafRnahmen mit zumutbarem Aufwand gesichert werden.

Die Stadt Sarstedt entscheidet sich daher flir die Entwicklung des hier in Rede stehenden
Baugebietes, weil es eine stadtebaulich attraktive Lage aufweist (Anbindung Stadtbahn, kur-
ze Wege zum Ortskern, angrenzende Wasserflachen, Ortsrandlage mit Verbindung in die
freie Landschaft), die Aufwendungen fur die verkehrliche ErschlieBung recht gering sind und
Bestandsnutzungen kaum belastet werden. Letztendlich weist die Ortslage Heisede keine
vergleichbar geeignete Entwicklungsfléche auf.

Hinweis: Samtliche Malnahmen zum aktiven Schallschutz, inkl. der Optimierung des
SchiefRstandes, werden durch den Projekttrager durchgefiihrt und bezahlt.

6.2 Bodengutachten / Regenentwéasserung

Fir die Oberflachenentwasserung wurde durch ein Fachbiro ein qualifiziertes Konzept® er-
stellt und mit dem Landkreis Hildesheim als Unterer Wasserbehdrde vorabgestimmt. Das
Konzept basiert auf einem aktuellen Baugrundgutachten®.

Gemal Baugrundgutachten befindet sich unter dem Mutterboden von 0,30 m Stérke eine
Deckschicht aus Auelehm von bis zu 1,60 m Stérke. Darunter steht eine tiefgriindige Schicht
aus Kiesen und Sanden an. Die Auelehmschicht ist fur eine Versickerung nicht geeignet. Die
darunter liegende Kiesschicht weist hingegen eine gute Durchlassigkeit auf. Grundwasser
wurde bei allen acht vorgenommenen Sondierungen im westlichen Teil des Geltungsbe-
reichs in einer Tiefe von ca. 1,20 m bis ca. 1,50 m unter Geldndeoberkante angetroffen
(Durchftihrung der Bohrungen am 12. und 21.04.2017).

Fur alle Betrachtungen wurde der Bemessungswasserstand HQqqo der Leine angesetzt. Fir
die Berechnungen wurde ein sog. 10-jahriges Regenereignis zu Grunde gelegt, d.h. ein
Starkregen, wie er statistisch einmal in 10 Jahren eintritt.

Der Gutachter empfiehlt eine Muldenversickerung mit einem Bodenaustausch zur Durchdrin-
gung der Auelehmschicht. Aufgrund des geringen Flurabstandes entfallt eine Rigolenversi-
ckerung. Zudem wird deswegen eine Erhéhung des Geldndes um ca. 0,50 m auf 61,10 m
empfohlen, was etwa dem Niveau der angrenzenden Stral3en entspricht.

® Erschlieung Baugebiet ,Im Dorfe* Heisede - Regenwasserkonzept, Biiro IPP, Pabsch und Partner, Hildesheim,
5139-17, November 2017

® ErschlieBung Baugebiet ,Am Dorfe" in Heisede - Geotechnischer Bericht nach DIN 4020; Biiro Dr. R&hrs &
Herrmann, Hildesheim, 1125-001, vom 09.05.2017
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Mit dem Landkreis Hildesheim wurde das Konzept zur Regenentwasserung am 02.11.2017

besprochen und es wurden folgende weitergehende Regelungen vereinbart:

1. Es werden im Zuge der ErschlieRungsarbeiten stralenbegleitende Versickerungsmulden
angelegt, um das Wasser der Verkehrsflachen abzufiihren.

2. Zusétzlich werden fir die kinftigen privaten Grundsticksflachen bereits im Bebauungs-
planverfahren die erforderlichen Mulden in Lage und Ausdehnung (Volumen) verortet
und festgesetzt. Die Versickerungsmulden werden parzellenscharf zugeordnet. Die ober-
flachennahe Ableitung zum Uberflutungsschutz wird als Grunddienstbarkeit eingetragen.

3. Zum Uberflutungsschutz werden die Versickerungsmulden mit einer oberflachennahen
Ableitung miteinander verknipft. Diese oberflichennahe Ableitung wird Gber eine Ge-
landemodellierung im Rahmen der Gelandeaufschittung hergestellt. Die Ableitungsrich-
tung fuhrt in Richtung Graben an der Marienburger StralRe.

4. Die Herstellung der Mulden auf Privatgrund erfolgt ,in einem Zuge“ durch den Erschlie-
Rungstrager im Rahmen der Tiefbauarbeiten.

5. Es werden — auf3erhalb des Bebauungsplans — Vorkehrungen / Regelungen getroffen,
die sicherstellen, dass die Mulden langfristig funktionstliichtig bleiben (Regelungen in
kiinftigen Kaufvertragen o.4.).

6. Private Grundstiickszufahrten sind mit versickerungsféahigem Material zu erstellen.

7. Kellerbau ist unzulassig.

Die vorstehenden Regelungen werden — soweit im Rahmen der Bauleitplanung méglich —
durch den Bebauungsplan festgesetzt und dariiber hinaus mit den gebotenen Mitteln umge-
setzt.

6.3 Artenschutz

Zum Belang Artenschutz liegt ein faunistisches Gutachten vor’. Dieses betrachtet den bisher
unbebauten westlichen Teil des Plangebietes. Anlass oder Erfordernis fiir eine Untersuchung
des bebauten 6stlichen Teils bestand nicht, da zum einen eine intensive anthropogene Préa-
gung dieses Areals vorliegt und zum anderen keine erheblichen baulichen Nutzungsintensi-
vierungen mit méglicherweise artenschutzrechtlich relevanten Folgen vorbereitet werden.

Die Erhebungen des Gutachters umfassen Brutvégel, als fur das hier anzufindende Offen-
landbiotop typische Gattung sowie Feldhamster, letztere mit Blick auf die von Osten in die
Ortschaft Heisede hereinziehende, bérdetypische Parabraunerde, die fir eine Hamsterbe-
siedlung grundsatzlich eine hohe Eignung aufweist.

Im Ergebnis stellt der Gutachter fest:

Bei der Untersuchung wurden insgesamt 14 Brutvogelarten nachgewiesen. Dabei wird das
beplante Gebiet selbst von nur einer am Boden briitenden Art als Bruthabitat genutzt, die
anderen vorkommenden Arten haben hingegen ihre Bruthabitate in den Gehdlzen auf dem
Geladnde des benachbarten Angelgewéssers und in den Garten und Gebduden der angren-
zenden Siedlungsbereiche. Es handelt sich um allgemein verbreitete Arten, die u.a., auch in
Garten und Griinanlagen in Siedlungen regelmaRig und haufig anzutreffen sind. Gefédhrdete
Arten fehlen. Der Uiberplanten Flache und dem angrenzenden Siedlungsbereich kommt eine
allgemeine Bedeutung als Bruthabitat zu.

Die im Plangebiet betriebene intensive Landwirtschaft sowie die verinselte Lage zwischen
Siedlungsflachen im Norden, Osten und Siden und den infolge regelméaRiger Leinehoch-
wasser feuchten Bereichen im Westen lasst ein Vorkommen des Feldhamsters unwahr-
scheinlich erscheinen. Dies bestatigte sich im Plangebiet: Im untersuchten Bereich wurden
keine Funde von auf ein Vorkommen von Feldhamstern hinweisenden Bauen erbracht. Die

7 Faunistische Erfassungen im Rahmen der Erstellung eines B-Planes fir ein Baugebiet am westlichen Rand von
Heisede in der Stadt Sarstedt im Jahr 2017 — Abia GbR, Neustadt, 10.11.2017
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nachstliegenden Nachweise der Art aus der nicht ganz weit zurlickliegenden Vergangenheit
befinden sich in westlicher Richtung auf der gegeniiberliegenden Seite der Leine im dortigen
Grenzbereich zwischen der Region Hannover und dem Landkreis Hildesheim zwischen den
Ortschaften Koldingen und Schliekum bzw. Jeinsen in 3 — 4 km Entfemung (ABIA, 2007). In
dstlicher Richtung gibt es Funde aus dem Bereich zwischen den Ortschaften Gleidingen und
Oesselse in ca. 2,5 bis 3,5 km Entfernung (s. ebd. und ABIA 2016). Es sind also weder aus
dem Plangebiet und dessen direktem Umfeld noch aus der weiteren Umgebung aktuellere
Funde von Feldhamstern bekannt. Insgesamt geht der Gutachter daher davon aus, dass
dem hier betrachteten Bereich keine Bedeutung als aktuell besiedeltem Lebensraum des
streng geschiitzten Feldhamsters zukommt.

Zusammenfassend gilt:

In eingriffsrechtlicher Hinsicht ist die Beeintrachtigung sowohl fir die Avifauna als auch fir
Feldhamster als gering bzw. eher nicht gegeben anzusehen. In artenschutzrechtlicher Hin-
sicht weist der Gutachter auf die Notwendigkeit einer vorsorglichen Bauzeitenregelung zur
Vermeidung des Verletzungs- und Tétungsverbots hin. Dieses wird textlich festgesetzt.

7 Griinordnung und Kompensation

7.1 Griinordnung

Zu diesem Vorentwurf beschranken sich die Regelungen zur Griinordnung im Geltungsbe-
reich auf Baumpflanzungen auf den privaten Neubaugrundstiicken sowie im 6&ffentlichen
StralRenraum. Zudem wird eine Pflanzliste mit standortheimischen Gehdélzen festgesetzt. Von
weitergehenden Regelungen wird zundchst abgesehen. Ob das Erfordernis weiterer Rege-
lungen besteht, wird im Verfahrensverlauf zu kléren sein — generell lassen die umgebenden
Bestandsgrundstiicke eine rigide Auslegung von Pflanzvorgaben fir die Privatgrundstlicke
(etwa der Verbot von Koniferen) kaum begriindbar erscheinen.

Die Gehélzreihe am Westrand, im Bereich des Entwasserungsgrabens, liegt auerhalb des
Geltungsbereichs.

7.2 Kompensation

Zu diesem Vorentwurf erfolgt zunachst eine Uberschlagige Betrachtung der Eingriffe durch
Bebauung und Versiegelung. Dabei wird fir den Ostteil die Anwendung von § 1a Abs. 3 Satz
6 BauGB unterstellt, wonach Eingriffe dort bereits vor der planerischen Entscheidung, sprich
der Aufstellung dieses Bebauungsplans, zuldssig waren und demgemaR kein Ausgleich er-
forderlich ist. Dies erscheint auch mit Blick auf die tatséchliche értliche Situation begriindbar,
da die anthropogene Vorbelastung des Areals erheblich ist und in der Tat erhebliche planbe-
dingte Beeintrachtigungen des Orts-/Landschaftsbildes und der Leistungsfahigkeit des Na-
turhaushaltes i.S. § 1 a BauGB nicht erkennbar sind.

Als Eingriffsbereich anzusprechen ist somit ausschlielich das Flurstiick 40/1 mit ca. 15.000
m? GréRe. Die kleinen randlagigen Flurstiicke 40/2 und 40/3 an der Marienburger Stral’e
kénnen vernachlassigt werden.

Das Flurstiick wird als Sandacker, intensiv genutzt, eingestuft®. DemgemaR sieht die Stadt
Sarstedt die Einstufung als AS mit Wertstufe 1 als gerechtfertigt an.

¥ Grundlage: Arbeitshilfe zur Ermittiung von Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen in der Bauleitplanung, Nieders.
Stadtetag, Fassung 2013
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Somit ergibt sich als Bestandswert fir den Eingriffsbereich:

AS, Wertstufe 1: 15.900 m3x W1 = 15.900 Punkte
Summe Bestandswert: 15.900 Punkte
Als Planungswert ergibt sich:

PlanstraBBen, X, versiegelt, Wertstufe 0: 1.320 m*x WO = 0 Punkte
PlanstralRen, TF, Rander, unversiegelt, Wertst. 1: 400 m2x W1 = 400 Punkte
Grunstreifen, unverandert Wertstufe 2: 1110 m2x W1 = 1.110 Punkte
MI1, ca. 10.750 m?, versiegelt9 mit 60%, X, Wertstufe 0:6.450 m2x W0 = 0 Punkte
MI2, ca. 2.320 m?, versiegelt'°mit 80%, X, Wertstufe 0:1.856 m2x W0 = 0 Punkte
Restflachen MI1, MI2, unversiegelt,

TF, PHF, PHZ etc., Wertstufe 1: 4764 m2xW1 = 4.764 Punkte
Baumpflanzungen, neu, 20 Wertpunkie pro Baum, ca. 35 Baume = 700 Punkte
Summe Planungswert: 15.900 m? 6.974 Punkte

(alle Flachenangaben vorlaufig)
Daraus ergibt sich ein Kompensationsdefizit von ca. 8.900 Punkten gemaR Stadtetagsmo-
dell, das extern, auBerhalb des Geltungsbereichs zu kompensieren ist. Die MalRnahme sollte

mit der Unteren Naturschutzbehérde abgestimmt werden und ist bis zum Satzungsbeschluss
verbindlich vertraglich abzusichern.

8 Stadtebauliche Werte

Westteil: Neubebauung

Verkehrsflache, offtl. 0,172 ha 10,82 %
Griunflachen 0,114 ha 7,17 %
Ml 1, GRZ 0,4 1,075 ha 67,6 %
Ml 2, Ml 3, GRZ 0,6 0,232 ha 14,6 %
Summe, rd. 1,59 ha 100 %

Ostteil: Bestand

Flache fur Gemeinbedarf 0,111 ha 12,47 %
Ml 1, GRZ 0,5 0,212 ha 23,82 %
Ml 2, GRZ 0,6 0,564 ha 63,37 %
Summe, rd. 0,89 ha 100 %

? Unter Beriicksichtigung zulassiger Versiegelung nach § 19 Abs. 4 BauNVO (Garagen, Nebenanlagen) bei einer
GRZvon 0,4
1% Unter Beriicksichtigung zulassiger max. Versiegelung nach § 19 Abs. 4 BauNVO (Garagen, Nebenanlagen)
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Teil B:

9 Umweltbericht

Seit Giiltigkeit des BauGB in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.09.2004 ist der Be-
grindung ein Umweltbericht beizufiigen, in dem die auf Grundlage der Umweltpriifung nach
§ 2 Abs. 4 BauGB ermittelten und bewerteten Belange des Umweltschutzes dargelegt wer-
den. Die Vermeidung und der Ausgleich von Eingriffen in Naturhaushalt und Landschaftsbild
sind dabei in der Abwagung zu berticksichtigen, § 1a Abs. 3 BauGB.

9.1 Inhalte und wichtigste Ziele des Bebauungsplanes

Mit diesem Bebauungsplanverfahren beabsichtigt die Stadt Sarstedt zum einen, einen Teil
der bereits bebauten Fldchen am westlichen Ortsrand von Heisede planungsrechtlich zu Si-
chern. Zum zweiten sollen auf einer Ackerflache in direkter Ortsrandlage gleichzeitig die Vo-
raussetzungen fiir die Entwicklung von gemischten Nutzungsstrukturen (Mischgebiet) ge-
schaffen werden. Somit soll und kann zu einer bedarfsgerechten Deckung der Eigenentwick-
lung des Ortsteils Heisede beigetragen werden.

Das hier gegenstandliche Plangebiet liegt am westlichen Ortsrand des Ortsteils Heisede und
wird im rechtswirksamen Flachennutzungsplan bereits als gemischte Bauflache (M) darge-
stellt. Eine bauliche Entwicklung ist somit auf der Ackerflache bereits vorgezeichnet.

9.2 Umweltschutzziele aus libergeordneten Fachgesetzen und Fachpldnen

Fachgesetze

Besonders geschlitzte Teile von Natur und Landschaft

Das Plangebiet liegt auRerhalb von Naturschutzgebieten und Landschaftsschutzgebieten.
Das nachstgelegene Naturschutzgebiet ,Leineaue zwischen Ruthe und Koldingen“ NSG-
LSG-HA 00203 befindet sich in rd. 700 m Entfernung vom Plangebiet. Das néchstgelegene
Landschaftsschutzgebiet ,Kiesgrubengebiet Heisede - Gleidingen“ LSG-HI 00057 befindet
sich direkt westlich angrenzend an das Plangebiet.

Weiter westlich befindet sich das LSG HI 00063 ,Bodenabbau — Gebiet bei Heisede” in rd.
600 m Entfernung.

Es ist durch die geplante Nutzung als Mischgebiet mit keinen Beeintrachtigungen zu rech-
nen.
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Abblldung 7: Schutzgebiete in der Umgebung des Plangebietes"’

\\ g 'GLZB
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LSG ,,Klesgruben-
gebiet Heisede -
Gleidingen*

On iz,
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Geschiitzte Tier- und Pflanzenarten gem. §§ 44 BNatSchG

Das Plangebiet wird im ostlichen Bereich durch bereits bauliche genutzte Bereiche gepragt.
Der westliche Teil des Plangebietes stellt sich als intensiv genutzte Ackerflache dar. Diese
Ackerflache ist an drei Seiten von Bebauung umgeben. Dennoch ist eine Nutzung von Offen-
landarten nicht auszuschlieRen. Dariiber hinaus befindet sich am westlichen Plangebietsrand
ein Gebiisch / Gehélzsaum, der im Zuge der Planung jedoch vollstandig erhalten bleibt. Fer-
ner befinden sich Einzelgehdlze im Plangebiet. Vom Buro Abia (Neustadt am Rbg.) wurde fiir
die unbebauten Flachen eine artenschutzrechtliche Untersuchung durchgefiihrt. In den be-
reits bebauten Bereichen ist aufgrund der vorhandenen Nutzungen und den damit verbunde-
nen Stérungen nicht mit einem Vorkommen geschiitzter Tier- und Pflanzenarten zu rechnen.
Auf eine Untersuchung wird aus diesem Grund verzichtet.

Gesetzlich geschiitzte Biotope gem. § 30 BNatSchG
Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine gesetzlich geschiitzten Biotope gem.
§ 30 BNatSchG.

Wasserschutzgebiete / Heilquellenschutzgebiete/Uberschwemmungsgebiete gem. WHG
Innerhalb des Geltungsbereiches befinden sich keine Schutzgebiete gem. Wasserhaushalts-
gesetz.

Européisches Schutzgebietsnetz "Natura 2000“ / Europdische Lebensraumtypen
Im Plangebiet sind keine européischen Schutzgebiete vorhanden. Das nachstgelegene eu-
ropaische Schutzgebiet FFH-Gebiet ,Leineaue zwischen Hannover und Ruthe® mit der EU-

"https://www.umweltkarten-niedersach
sen.de/Umweltkarten/?lang=de&topic=Natur&bgLayer=TopographieGrau&X=5790385.00&Y=557800.00&zoom=
9&catalogNodes=827,840&layers=NaturschutzgebieteNSG, LandschaftsschutzgebieteLSG,FFH_Gebiete, 2017
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Kennzahl 3624-331 befindet sich in rd. 700 m Entfernung. Es ist mit keinen Beeintrachtigun-
gen aufgrund des ausreichenden Abstandes zu rechnen.

Fachplanungen

Landschaftsrahmenplan

Der Landschaftsrahmenplan des Landkreises Hildesheim stammt aus dem Jahre 1996 und
befindet sich in Neuaufstellung. Die aktuell noch gliltige Fassung wurde angefordert und wird
zur Entwurfsfassung ausgewertet.

Landschaftsplan
Im Landschaftsplan der Stadt Sarstedt (1993) werden fur das Plangebiet keine besonderen
Darstellungen getroffen.

9.3 Basisszenario / Nichtdurchfiihrung der Planung

Die Flachen des Anderungsbereiches stellen sich zum gegenwartigen Zeitpunkt zum einen
als intensiv genutzte Ackerflachen und zum anderen als Siedlungsbereich dar. Die Bedeu-
tung fur den Naturhaushalt stellt sich als allgemein bis gering dar.

Beim Verzicht auf die Planung, sprich der Nullvariante, ware eine Erweiterung und Entwick-
lung des bestehenden Siedlungsbereiches nicht méglich. Die Ackerflachen wiirden weiterhin
intensiv bewirtschaftet werden. Der Siedlungsbereich wiirde ebenfalls bestehen bleiben.

9.4 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Schutzgut Mensch / Gesundheit

Beschreibung:
Die Flachen des Plangebietes stellen sich derzeit als Ackerflachen und als bereits bebaute

Flachen dar. Die Flachen stehen der Bevolkerung zur Naherholung nur bedingt zur Verfi-
gung, da diese intern nicht durch Wege erschlossen sind oder bereits baulich genutzt wer-
den. Im ostlichen Teil des Plangebietes befinden sich bereits Wohnnutzung, gewerbliche
Nutzungen und ein SchieBstand. Im weiteren westlichen Verlauf der freien Landschaft ver-
laufen zwei Bahnstrecken. Sudlich grenzt die K 514, Marienburger Stralke, an.

Bewertung:
Im Rahmen der Ausarbeitung des Bebauungsplanes wurde eine schalltechnische Untersu-

chung zur Vereinbarkeit der geplanten Nutzungen mit der Umgebung erstellt. Bedingt durch
die Verkehrsimmissionen wie auch durch die Immissionen des unmittelbar an das Baugebiet
angrenzenden SchieBstandes sind nicht unerhebliche Manahmen zum Schallschutz erfor-
derlich.

Wahrend der Bauphase ist mit tempordren L&rmimmissionen durch z.B. Baufahrzeuge und
Baumaschinen zu rechnen.

Ergebnis:
Die erforderlichen Larmschutzwande sowohl entlang der Westseite als auch gegentiber der

Marienburger Stralle weisen aus Sicht der Stadt Sarstedt eine stéadtebaulich noch vertretba-
re Héhenentwicklung von 2 bis 3 m auf. Die am Schief3stand erforderliche Einhausung i.V.m.
einer 3,30 m hohen abschnittsweisen Wand stellt eine Optimierung dar, die nicht nur der
Neubebauung, sondern auch der Bestandsnutzung zu Gute kommt.

Die MaRnahmen zum passiven Schallschutz haben fir kiinftige Bauherren erhéhte bauliche
Aufwendungen flr den Schutz von Aufenthaltsrdumen zur Folge. Dennoch kénnen gesunde
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Wohn- und Arbeitsverhéltnisse im Sinne § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB durch die erforderlichen
MaRnahmen mit zumutbarem Aufwand gesichert werden. Die Immissionen wahrend der
Bauphase sind lediglich temporér.

Schutzgiiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Beschreibung:
Das Plangebiet wird im &stlichen Bereich durch bereits bauliche genutzte Bereiche gepragt.

Der westliche Teil des Plangebietes stellt sich derzeit als Ackerflache dar. Diese Ackerflache
ist an drei Seiten von Bebauung umgeben. Dennoch ist eine Nutzung von Offenlandarten
nicht auszuschlieRen. Darliber hinaus befindet sich am westlichen Plangebietsrand ein Ge-
biisch / Gehélzsaum, welcher im Zuge der Planung jedoch vollstdndig erhalten bleibt. Ferner
befinden sich Einzelgehdlze im Plangebiet. Vom Biro Abia (Neustadt am Rbg.) wurde eine
artenschutzrechtliche Untersuchung durchgeftihrt, siehe folgend gesonderter Abschnitt.

Bewertung:
Waéhrend der Bauphase ist mit tempordren Stérungen durch Larmimmissionen zu rechnen.

Ferner wird durch den Bau- und Betrieb Ackerlebensraum in Anspruch genommen und es
werden Gebaude, Nebenanlagen und Verkehrsflachen errichtet, die als Lebensraum fiir
Pflanzen und Tiere weitgehend unbedeutend sein werden. Auf den privaten Grundstiicken
und den Verkehrsflaichen werden Baumpflanzungen festgesetzt. Dies tragt zu einer Durch-
grinung des Plangebietes bei. Gemal artenschutzrechtlicher Untersuchung ist die Beein-
trachtigung sowohl fir die Avifauna als auch fir Feldhamster als gering bzw. eher nicht ge-
geben anzusehen. In artenschutzrechtlicher Hinsicht wird dennoch eine Bauzeitenregelung
zur Vermeidung des Verletzungs- und Tétungsverbots festgesetzt. Aufgrund der vorherr-
schenden Ackernutzung und der Nahe zu bestehenden Nutzungen ist durch die Planung ei-
ne Gefahrdung der biologischen Vielfalt derzeit nicht erkennbar.

Ergebnis: )
Aus dem Verlust der Lebensraumpotenziale bei der Uberbauung von Flédchen mit Gebauden

und Nebenanlagen sowie Verkehrsflachen resultiert ein allgemeines Risiko fur die Schutzgi-
ter Tiere und Pflanzen. Durch die Beachtung von Vermeidungsmalnahmen werden Verbots-
tatbestdnde gem. § 44 BNatSchG nicht berihrt.

Schutzgiiter Boden und Fldache

Beschreibung:
Im Plangebiet steht gemal vorliegender Baugrunduntersuchung Vega an. Das standortbe-

zogene, ackerbauliche Ertragspotenzial wird als sehr hoch angegeben und der Boden im
Plangebiet wird als BF-Boden mit hoher natiirlicher Bodenfruchtbarkeit eingestuft.'?

Der Boden erfiillt im Sinne des Gesetzes:

= eine natlrliche Funktion als Lebensgrundlage und Lebensraum fiir Menschen, Tiere
und Pflanzen und Bodenorganismen,

= er ist Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser- und Né&hr-
stoffkreislaufen,

= erfungiert als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fiir stoffliche Einwirkungen auf
Grund der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch
zum Schutz des Grundwassers,

= und er erfillt Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte.

Altlablagerungen und Riistungsaltlasten sind im Plangebiet nicht bekannt.'

"2 http://nibis.Ibeg.de/cardomap3/ - BUK 1:50.000, Suchraume fiir schutzwiirdige Béden, ackerbauliches Ertrags-
otenzial
i http://nibis.Ibeg.de/cardomap3/ - Altlasten
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Gemal § 1 a Abs. 2 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam und schonend umgegangen
werden. Vorliegend handelt es sich um eine Flache, die direkt an den vorhandenen Ortsrand
anschlieRt. Somit kénnen die vorhandenen ErschlieRungsanlagen (Marienburger Stralie)
genutzt werden. Ein génzlich neuer Standort wird durch die Planung nicht eréffnet.

Bewertung:
Im Plangebiet sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine Bodenkontaminationen vorhanden,

die zu einer Beeintrachtigung der geplanten Nutzung fiihren kdnnen. Durch die Planung
werden die o.g. Funktionen des Bodens im Plangebiet, welches sich in unmittelbaren An-
schluss an den vorhandenen Siedlungsbereich befindet, beeintrachtigt. Aufgrund der Tatsa-
che, dass es sich um eine Erweiterung Abrundung des Ortsrandes handelt, drédngen sich
gleichermalen geeignete Alternativstandort nicht auf.

Mit der ErschlieBung eines génzlich neuen Standortes wirden sich die Beeintréchtigungen
des Schutzgutes Boden erheblich héher darstellen. Durch die Planung sollen Teile des Plan-
gebietes, die bisher als Ackerflaichen genutzt wurden, einer baulichen Nutzung zugefihrt
werden (Betriebsphase). In diesen Bereichen werden die wesentlichen Funktionen und Ei-
genschaften des Bodens vollstdndig verloren gehen, womit erhebliche Eingriffe in das
Schutzgut Boden verbunden sind.

Wahrend der Bauphase ist auf den BaustraRen mit temporéren Verdichtungen des Bodens
durch Baumaschinen zu rechnen.

Ergebnis:
Aus der Umlagerung und Versiegelung der Boden mit baulichen Anlagen, Wegen etc. resul-

tiert im Bereich der Ackerflachen ein allgemeines Risiko fir das Schutzgut Boden / Flache.

Schutzgut Wasser

Beschreibung:
Im Plangebiet befinden sich keine Oberflachengewéasser. Das Plangebiet liegt aulRerhalb von

Schutzgebieten gem. Wasserhaushaltsgesetz.

Bewertung:
Aus der geplanten Versiegelung resultiert ein allgemeines Risiko fir den Grundwasserhaus-

halt infolge der Versiegelungen mit Geb&auden, Nebenanlagen und Verkehrsflachen (Be-
triebsphase).

Wahrend der Bauphase ist nicht mit darliber hinaus gehenden Beeintréchtigungen zu rech-
nen.

Ergebnis:
Da das auf den versiegelten Flédchen und Gebduden anfallende Oberflachenwasser &rtlich

tiber Mulden versickert wird, reduziert sich die Gefahr, dass sich ein erhdhter Oberflachenab-
fluss auf die Vorflut einstellt. Auswirkungen auf die oberflachennahen Gewassersysteme der
Umgebung sind nicht gegeben.

Auswirkungen auf das Grundwasser sind angesichts der geplanten Form der Oberflachen-
wasserableitung ebenfalls nicht zu befiirchten.

Schutzgiiter Luft und Klima

Beschreibung:
Die Fldchen des Plangebietes werden im westlichen Bereich von Ackerflachen gepragt und

im 6stlichen Bereich durch bereits bestehende Bebauung. Ferner bestehen in der Umgebung
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des Plangebietes Vorbelastungen durch die Emissionen der angrenzend verlaufenden Stra-
Ren.

Bewertung:
Das Gelédndeklima wird sich durch die geplante Versiegelung und die damit verbundene Re-

duzierung der Verdunstung verédndern. Jedoch befinden sich in der unmittelbaren Umgebung
weiterhin Freiflachen, die ihre klimatischen Funktionen beibehalten werden. Eine erhebliche
Verschlechterung des Gelandeklimas ist daher nicht zu erwarten. Mit der geplanten Nutzung
sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine Schadstoffeintrdge verbunden (Betriebsphase)
Wahrend der Bauphase ist mit tempordren Immissionen von Baufahrzeugen zu rechnen.

Ergebnis:
In der Umweltpriifung wurde aufgrund des nicht vorhandenen Risikos auf weitergehende Un-

tersuchungen verzichtet.

Schutzgut Landschaftsbild

Beschreibung:
Das Plangebiet befindet sich in direktem Anschluss an den vorhandenen Siedlungsrand von

Heisede. Es wird im 6stlichen Bereich durch bebaute Flachen und im Westen durch Acker-
flachen gepragt. Westlich des Plangebietes grenzen Wasserflachen (Teiche) mit Ubergang
zur freien Landschaft an das Plangebiet an. Weiter noérdlich und sidlich setzt sich die
(Wohn)- Bebauung von Heisede weiter fort. Westlich verlaufen DB-Bahnstrecken.

Bewertung:
Insgesamt hat das Plangebiet aufgrund der Ortsrandlage eine allgemeine Bedeutung fiir das

Landschaftsbild. Die landschaftsbildwirksame, d.h. das Plangebiet wirksam abschirmende,
Geholzreihe am Westrand, im Bereich des Entwasserungsgrabens, liegt auRerhalb des Gel-
tungsbereiches. Wahrend der Bauphase ist mit temporaren Beeintrachtigungen durch den
Baustellenbetrieb zu rechnen.

Ergebnis:
Unter Bericksichtigung der Wertigkeit der Landschaft und von Festsetzungen zum Maf3 der

baulichen Nutzung, ist flir das Schutzgut Landschaft kein erhebliches Risiko aus der Planung
ableitbar.

Schutzgut Kultur und Sachgiiter

Beschreibung: }
Das Vorkommen von Kultur- und Sachgtitern im Anderungsbereich oder der ndheren Umge-

bung ist nicht bekannt. Eine Freilegung archédologischer Fundstellen ist jedoch nicht auszu-
schlieRen. Sollten bei Erdarbeiten archéologische Funde auftreten, ist das weitere Vorgehen
mit dem Landkreis Heidekreis abzustimmen.

Bewertung:
Wahrend der Bauphase ist eine Freilegung archologischer Fundstellen nicht ausgeschlos-

sen. Wahrend der Betriebsphase ist eine Freilegung nicht zu erwarten.

Ergebnis:
Im Geltungsbereich des Bebauungsplans besteht allgemein die Mdglichkeit des Auftretens

archdologischer Bodenfunde. Auf das Niedersachsische Denkmalschutzgesetz, NDSchG,
§ 10 sowie §§ 12-14, wird besonders hingewiesen. Bodenfunde unterliegen der Meldepflicht.
Sie sind bei Zutage treten durch Baumalinahmen unverzuglich der Unteren Denkmalschutz-
behorde, Landkreis Hildesheim, anzuzeigen. Eingriffe in Boden-/Kulturdenkmale sind ge-
nehmigungspflichtige MalRnahmen.
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Wechselwirkungen (Natura 2000 Erhaltungsziele und Schutzzweck)

Beschreibung / Bewertung:
Die Schutzgtiter stehen in einem stark vernetzten und komplexen Wirkungsgefiige zueinan-
der. Hierbei beeinflussen sie sich in unterschiedlichem Mal.

Ergebnis:
Aus komplexen Wechselwirkungen, welche tber die bereits im Rahmen der Schutzgiter be-

schriebenen Wechselwirkungen und der Erhaltungsziele und den Schutzzweck der Natura
2000 Gebiete hinausgehen, resultieren keine nachteiligen Umweltauswirkungen.

9.5 Priifkriterien gem. Anlage 1 2 b aa bis hh zum BauGB

Im Folgenden werden die mdglichen erheblichen Auswirkungen gemaR der Prifkriterien bei
Durchfiihrung der Planung und wéhrend der Bau- und Betriebsphase beschrieben.

aa.) Es ist mit Versiegelungen und Bodenbewegungen durch den Bau von weiteren bauli-
chen Anlagen zu rechnen. Durch das Vorhandensein der bestehenden Gebdude und
baulichen Anlagen ist mit keinen darliber hinausgehenden erheblichen Auswirkungen
zu rechnen.

bb.) Natiirliche Ressourcen werden durch den Bau neuer baulicher Anlagen in Anspruch
genommen. Hier sind Auswirkungen auf Fléche, Boden, Wasser, Tiere und Pflanzen
zu erwarten. Durch die Kleinflachigkeit des Vorhabens ist nicht mit Auswirkungen auf
die biologische Vielfalt zu rechen. Die Auswirkungen sind bis zu einem Riickbau der
baulichen Anlagen nicht reversibel.

cc.) Da es sich um einen Angebotsbebauungsplan handelt, kénnen keine konkreten Anga-
ben zur der Art und Menge an Emissionen und Schadstoffen, Larm, Erschitterungen,
Licht, Warme und Strahlung getroffen werden. Durch die derzeit geplante Nutzung als
Mischgebiet lassen sich nach derzeitigem Kenntnisstand keine Rickschliisse auf prob-
lematische Emissionen schlieBen. Genaue Aussagen lassen sich erst auf Bauantrags-
ebene machen.

dd.) Da es sich um einen Angebotsbebauungsplan handelt, ist die Art und Menge der er-
zeugten Abfalle und lhre Beseitigung und Verwertung noch nicht abzusehen. Aussa-
gen hierzu missen auf Ebene des Bauantragsverfahrens geklart werden. Die derzeit
im Plangebiet geplante Nutzung (Mischgebiet) lasst nach derzeitigem Kenntnisstand
keine Rickschlusse auf problematische Abfélle schlie3en.

ee.) Das Risiko fiir die menschliche Gesundheit, das kulturelle Erbe oder die Umwelt (durch
z.B. Unfille oder Katastrophen) ist auf nach derzeitigem Kenntnisstand als gering zu
betrachten. Das Risiko auf das kulturelle Erbe wird durch einen Hinweis auf die Melde-
pflicht bei Bodenfunden minimiert. Unfélle und Katastrophen sind, unter Annahme der
Nutzung als Mischgebiet, fiir gering zu erachten.

ff.) Das Plangebiet befindet sich auerhalb von Gebieten mit spezieller Umweltrele vanz.
Es sind dadurch keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten. Darlber hinaus sind
zum derzeitigen Kenntnisstand keine bestehenden Umweltprobleme oder kumulieren-
de Vorhaben in der ndheren Umgebung bekannt. Erhebliche Auswirkungen wahrend
der Bau- und Betriebsphase sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht zu erwarten.

gg.) Die Auswirkungen der geplanten Vorhaben auf das Klima (zum Beispiel Treibhaus-
gasemissionen) sind aufgrund der Kleinflachigkeit des Vorhabens und der Vorbelas-
tung nach derzeitigem Kenntnisstand als gering zu beschreiben.
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hh.) Es ist nach derzeitigem Kenntnissand davon auszugehen, dass die eingesetzten Stoffe
fur den Bau- und Betrieb der zukinftigen Nutzungen dem aktuellen Stand der Technik
entsprechen. Eine Priifung kann konkret erst auf Ebene des Bauantragsverfahrens er-
folgen.

Generell gilt, dass aufgrund der GréRe des Geltungsbereichs und der teilweisen Bestands-
Uberplanung etwaige Auswirkungen bei der Durchfilhrung der Planung, wie auch der Bau-
und Betriebsphase, im Abgleich zum Status-Quo, nicht erheblich zu sein scheinen.

9.6 Artenschutzrechtliche Belange

Bei der Untersuchung durch einen Fachgutachter wurden insgesamt 14 Brutvogelarten
nachgewiesen. Dabei wird das beplante Gebiet selbst von nur einer am Boden briitenden Art
als Bruthabitat genutzt, die anderen vorkommenden Arten haben hingegen ihre Bruthabitate
in den Gehdlzen auf dem Gelédnde des benachbarten Angelgewéssers und in den Garten
und Gebduden der angrenzenden Siedlungsbereiche. Es handelt sich um allgemein verbrei-
tete Arten, die u.a., auch in Garten und Griinanlagen in Siedlungen regelmafig und héufig
anzutreffen sind. Gefahrdete Arten fehlen. Der Uberplanten Flache und dem angrenzenden
Siedlungsbereich kommt eine allgemeine Bedeutung als Bruthabitat zu.

Im untersuchten Bereich wurden keine Funde von auf ein Vorkommen von Feldhamstern
hinweisenden Bauen erbracht. Es sind weder aus dem Plangebiet und dessen direktem Um-
feld noch aus der weiteren Umgebung aktuellere Funde von Feldhamstern bekannt. Insge-
samt geht der Gutachter daher davon aus, dass dem hier betrachteten Bereich keine Bedeu-
tung als aktuell besiedeltem Lebensraum des streng geschitzten Feldhamsters zukommt.

In eingriffsrechtlicher Hinsicht ist die Beeintrachtigung sowohl fiir die Avifauna als auch fir
Feldhamster als gering bzw. eher nicht gegeben anzusehen. In artenschutzrechtlicher Hin-
sicht weist der Gutachter auf die Notwendigkeit einer vorsorglichen Bauzeitenregelung zur
Vermeidung des Verletzungs- und Tétungsverbots hin.

9.7 Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiih-
rung der Planung

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wiirden die westlichen Fldchen des Plangebietes weiter-

hin als landwirtschaftliche Flache intensiv genutzt werden. Der 6stliche Teil des Plangebietes
wirde voraussichtlich unveranderter gemischter Nutzung unterliegen.

9.8 MaRnahmen zur Vermeidung, Minimierung

Zusammenfassende Bewertung

Die aus der Durchfiihrung der Planung voraussichtlich resultierenden nachteiligen Umwelt-
auswirkungen beziehen sich auf die Schutzgiter Tiere und Pflanzen, Boden und Wasser und
werden durch folgende Faktoren hervorgerufen:

o Verlust von Ackerflachen als Lebensraum von Tieren und Pflanzen,
e Verlust von Bodenlebensraumen von Tieren und Pflanzen,

e Verlust von Boden und Bodenfunktionen aus der Versiegelung des Bodens und der
damit verbundene Verlust der Bodenfunktionen und Eingriffe in die nattrliche Grund-
wassersituation.
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Im 6stlichen Teil des Plangebietes erfolgt weitestgehend eine Bestandssicherung, verbunden
mit moderaten Entwicklungsméglichkeiten. Das gilt auch fiir den Gewerbebetrieb am Stand-
ort, dessen larmtechnischen Auswirkungen Uberprift wurden. Erhebliche Eingriffe im natur-
schutzrechtlichen Sinn sind im Ostteil nicht gegeben.

Im Westteil des Plangebietes wird eine unter Bezug auf § 17 BauNVO reduzierte Versiege-
lung zugelassen. Die ErschlieBungsstrukturen werden sparsam dimensioniert. Die zulédssige
Hoéhenentwicklung orientiert sich an der umgebenden Bebauung. Es werden umfangreiche
MaRnahmen zur Reduzierung von Larmimmissionen im Geltungsbereich getroffen. Es ist ei-
ne Ortliche Versickerung von anfallendem Oberflichenwasser vorgesehen, Auswirkungen
auf den naturlichen Gewasserhaushalt werden minimiert. Ferner wird durch Festsetzungen
zu Baumpflanzungen auf den privaten Grundstticksflachen und den 6ffentlichen Verkehrsfla-
chen eine Durchgriinung des Plangebietes gewahrleistet. Als Ergebnis der artenschutzrecht-
lichen Uberprifung kann festgehalten werden, dass unter Beriicksichtigung der Bauzeitenre-
gelung keine Verbotstatbestéande gem. § 44 BNatSchG beriihrt werden.

Generell stellt die Inanspruchnahme bisher intensiv landwirtschaftlich genutzter Flachen ei-
nen vergleichsweise moderaten Eingriff in den Naturhaushalt dar. Weder werden Geholze
noch sonstige wertvollere Strukturen des Naturhaushalts in Anspruch genommen. Der Ge-
hélzsaum am Westrand wird erhalten.

Bau- und Betriebszeit

Bauverkehr sollte — analog der kinftigen ErschlieRBung — vornehmlich tber die Marienburger
Strafke abgewickelt werden, da damit weniger Beeintrdchtigungen sowie sicherere Verkehrs-
ablaufe verbunden sind. Die Gehdlzstrukturen am Westrand missen geschiitzt werden, sind
jedoch nicht unmittelbar durch Baumalnahmen bedroht. Vermeidungs- und Minderungs-
mafnahmen wahrend der Betriebszeit drangen sich angesichts der hier geplanten Gebiets-
nutzung nicht auf.

9.9 Bilanzierung

Als Eingriffsbereich anzusprechen ist ausschlieBlich das Flurstick 40/1 mit ca. 15.000 m?
GroRe. Das Flurstlick wird als Sandacker, intensiv genutzt, eingestuft"‘. DemgemalR sieht die
Stadt Sarstedt die Einstufung als AS mit Wertstufe 1 als gerechtfertigt an.

Somit ergibt sich als Bestandswert fiir den Eingriffsbereich:
AS, Wertstufe 1: 15.900 m*x W1 = 15.900 Punkte
Summe Bestandswert: 15.900 Punkte

Als Planungswert ergibt sich:

PlanstralRen, X, versiegelt, Wertstufe 0: 1.320 m*x W0 = 0 Punkte
PlanstralRen, TF, Rander, unversiegelt, Wertst. 1: 400 m2x W1 = 400 Punkte
Grunstreifen, unverandert Wertstufe 2: 1.110 m2xW1 = 1.110 Punkte
MI1, ca. 10.750 m?, versiegelt'® mit 60%, X, Wertstufe 0:6.450 m2x W0 = 0 Punkte
MI2, ca. 2.320 m?, versiegelt'®mit 80%, X, Wertstufe 0:1.856 m? x W0 = 0 Punkte
Restflachen M1, MI2, MI3 unversiegelt,

TF, PHF, PHZ etc., Wertstufe 1: 4764 m2x W1 = 4.764 Punkte

" Grundlage: Arbeitshilfe zur Emmittlung von Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen in der Bauleitplanung, Nieders.
Stédtetag, Fassung 2013

15 Unter Beriicksichtigung zulassiger Versiegelung nach § 19 Abs. 4 BauNVO (Garagen, Nebenanlagen) bei einer
GRZ von 0,4

'S Unter Beriicksichtigung zulassiger max. Versiegelung nach § 19 Abs. 4 BauNVO (Garagen, Nebenanlagen)
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Baumpflanzungen, neu, 20 Wertpunkte pro Baum, ca. 35 Bdume = 700 Punkte
Summe Planungswert: 15.900 m? 6.974 Punkte

Daraus ergibt sich ein vorlaufiges Kompensationsdefizit von ca. 8.900 Punkten gemafR Stad-
tetagsmodell, das extem, auBerhalb des Geltungsbereichs zu kompensieren ist.

9.10 Kompensation

Weitergehende Regelungen und Konkretisierungen der (extemen) Kompensation erfolgen
zur Entwurfsfassung.

9.11 Anderweitige Planungsmdéglichkeiten

Angesichts der mit Blick auf die naturrdumlichen und sonstigen 6rtlichen Gegebenheiten
(Wasserflachen, Uberschwemmungsgebiete, Landschaftsschutzgebiete — BundesstralRe B 6,
Bahnlinien) duRerst beschrankten raumlichen Entwicklungsmdglichkeiten von Heisede stellt
die hier tUberplante, unweit der Ortsdurchgangsstrae und der Stadtbahnlinie gelegene Fla-
che ein bevorzugtes Bauland dar. Die Flache ist im wirksamen FNP bereits als gemischte
Bauflache dargestellt. Eine anndhernd geeignete Alternativflache existiert nicht.

Alternative gebietsinterne Festsetzungsmdglichkeiten drangen sich nicht auf, da einerseits
die Bestandsnutzungen im 6stlichen Teil des Geltungsbereichs, aber auch die Entwicklungs-
vorstellungen der Stadt Sarstedt fiir den westlichen, noch unbebauten Bereich, beriicksich-
tigt werden mussen. Insofern stellt das geplante Mischgebiet mit der vorgesehenen horizon-
talen Gliederung das gebotene Planungsinstrument dar.

9.12 Technische Verfahren, Regelwerke, Kenntnisliicken

Die genannten Verfahren entsprechen dem Stand der Technik. Schwierigkeiten bei der Er-
hebung der Grundlagen haben sich nicht ergeben.

Die relevanten Umweltfolgen der Bebauungsplanfestsetzung sind im Umweltbericht tiberpruft
worden, sodass hinreichend Beurteilungskriterien fir eine umweltvertragliche Realisierung
des Bebauungsplanes vorliegen.

Die abschlieRende schalltechnische Untersuchung liegt vor. Die artenschutzrechtliche Pri-
fung liegt mit Stand November 2017 vor. Die Konzeption zur Ableitung des Regenwassers
basiert auf einem aktuellen Bodengutachten und ist mit dem Landkreis Hildesheim vorabge-
stimmt.

9.13 Uberwachung

Die Kontrolle der erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt, die bei der Durchfihrung der
Bauleitplanung zu erwarten sind, sollte durch die Stadt Sarstedt erfolgen (Monitoring), um
maoglichst frihzeitig unvorhergesehene negative Auswirkungen zu ermitteln und um in der
Lage zu sein, geeignete MalRnahmen zur Vermeidung und Minimierung der Auswirkungen zu
ergreifen.

N&here Ausflihrungen erfolgen im Verfahrensverlauf.
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9.14 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Die allgemeinversténdliche Zusammenfassung wird zur Entwurfsfassung erganzt.

9.15 Quellenangaben:
e Landesraumordnungsprogramm Niedersachen (2017)
e Regionales Raumordnungsprogramm Landkreis Hildesheim
e Flachennutzungsplan der Stadt Sarstedt
o NIBIS Kartenserver des Niedersachsischen Bodeninformationssystems NIBIS, 2018

e Umweltkarten Niedersachsen, Niedersadchsisches Ministerium fir Umwelt, Energie
und Klimaschutz, 2018

e Schalltechnisches Gutachten zum geplanten Baugebiet in Heisede - Bonk-Maire-
Hoppmann GbR, Garbsen, 06118/1, 16.03.2017

e Faunistische Erfassungen im Rahmen der Erstellung eines B-Planes fiir ein Bauge-
biet am westlichen Rand von Heisede in der Stadt Sarstedt im Jahr 2017 — Abia GbR,
Neustadt, 10.11.2017

e ErschlieBung Baugebiet ,Im Dorfe* Heisede - Regenwasserkonzept, Biro IPP,
Pabsch und Partner, Hildes-heim, 5139-17, November 2017

e ErschlieRung Baugebiet ,Am Dorfe" in Heisede - Geotechnischer Bericht nach DIN
4020; Biro Dr. Réhrs & Herrmann, Hildesheim, 1125-001, vom 09.05.2017

Teil C:

10 Abwagung und Beschlussfassung

Abwé&gung
NN

Beschlussfassung
NN

Im Auftrag
H&P, Laatzen, April 2018
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1.  Auftraggeber

H&P Ingenieure GbR
Albert-Schweitzer Str. 1
30880 Laatzen

2.  Aufgabenstellung dieses Gutachtens

Im Rahmen einer schalltechnischen Untersuchung sollen die auf ein Baugebiet
einwirkenden Gerauschimmissionen ermittelt und beurteilt werden. Vorgesehen ist
die Ausweisung eines Mischgebietes (Ml vgl. BauNVO') nérdlich der Marienburger
Stral3e sowie sudlich des Koldinger Weges. Im Zusammenhang mit dem Baugebiet
wurden durch unser Biro bereits 2006 und 2008 schalltechnische Berechnungen
durchgefihrt.

Nunmehr erfolgt eine Aktualisierung der Beurteilung der auf das Plangebiet
einwirkenden Verkehrslarmgerdusche (Stralle und Schiene) unter Beachtung
aktueller Verkehrsmengen sowie der Gewerbe- und SchieRlarmgerdusche. Soweit
erforderlich werden mogliche LarmminderungsmafRnahmen diskutiert. Die

Bemessung des passiven (baulichen) Schallschutzes erfolgt auf Grundlage der

DIN 4109".

Die Beurteilung der anstehenden stadtebaulichen Planung erfolgt auf der Grund-
lage der maRRgeblichen Regelungen der VVBBauG" in Verbindung mit Beiblatt 1 zu
DIN 18005". Daruiber hinaus werden im Hinblick auf die Beurteilung der Schielarm

bzw. Gewerbeldrmimmissionen die Regelungen der TA Larm" diskutiert.

3.  Ortliche Verhéltnisse

Die 6rtliche Situation ist im Lageplan (Anlage 1 Blatt 0) dargestellt. Das Baugebiet
befindet sich sudlich des Koldinger Weges sowie nérdlich der Marienburger Stral3e
(K514). Ostlich des Baugebietes befinden sich der offene SchieRstand des KKS

Heisede sowie das gewerblich genutzte Betriebsgrundstiick einer Geristfirma.

Westlich in rd. 300 m bzw. rd. 700 m verlaufen zwei Bahnstrecken (1733,17 32) der
Deutschen Bahn. Ostlich der Heiseder Stral3e befindet sich die Stadtbahnstrecke

Linie 1 der Ustra.
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4.  Hauptgerduschquellen
4.1 Emissionen Bahnlarm- Vorbemerkung

Die schalltechnischen Berechnungen erfolgen auf Grundlage der aktuellen
SCHALL 03-2012‘”, die mit der am 18.12.2014 beschlossenen 1. Anderung der

16. BImSchV " (§ 4) verbindlich eingefiihrt wurde. Die Einfihrung der aktualisierten
Berechnungsvorschrift (bisher Schall03 — 1990) und die 1. Anderung der 76.
BImSchV begriinden sich in der Beriicksichtigung eines grundlegend geéanderten,
dem Stand der Technik entsprechendem Rechenverfahrens sowie dem Entfall des
so genannten Schienenbonus (Entscheidung des Bundestags am 27.06.2014) per
01.01.2015.

Bisher wurden die so genannten Beurteilungspegel aus dem Mittelungspegel fur
den ,Tag" (06.00 bis 22.00 Uhr) und fir die ,Nacht® (22.00 bis 06.00 Uhr) durch
Abzug einer Korrektur von 5 dB(A) und Zu- oder Abschlagen fur die Fahrbahnart
ermittelt. Eine groRe Rolle spielte dabei weiterhin der Scheibenbremsanteil bei

Guterzugen.

Das urspriinglich ,vereinfachte* Rechenverfahren der Schall03 wurde durch eine
frequenzabhangige Berechnung ersetzt, die nunmehr auch hdéher gelegene
Gerauschquellen (Lufter, Stromabnehmer) beriicksichtigt. Darliber hinaus werden
eine Vielzahl fahrzeugspezifischer Kennwerte fur Triebwagen, Loks und unter-

schiedliche Guterwagen in die Berechnungen eingestellt.

Von der DB AG wird erganzend mitgeteilt, dass ,bis zum Jahr 2020 eine Halbierung
der Larmbelastung” angestrebt wird. Dieses Ziel soll durch eine Umriistung der
bisherigen Grauguss- Klotzbremsen der Guterwagen auf Verbundstoffbrems-
sohlen, der Realisierung eines ,flachendeckend“ besonders iliberwachten
Gleises und den Einsatz spezieller MalRnahmen (z.B. Schienenstegdampfer)

erreicht werden.
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Im Hinblick darauf sollte folgendes beachtet werden:

Die vorgenannten Planungsziele gelten ggf. nicht fiir den Fahrzeugpark internationaler
Betreibergesellschaften, so dass durchaus auch nach 2020 auf unterschiedlichen Strecken

noch Ziige ,alter Bauart“ verkehren werden.

Weiterhin ist es méglicherweise wider Erwarten nicht bis zum Jahr 2020 zu erreichen, die
Bremsen der eingesetzten Glterwagen im vorgesehenen Male umzuriisten (z.B. aus
technischen oder wirtschaftlichen Griinden) sowie das besonders (iberwachte Gleis (BiG)

flachendeckend einzufiihren.

Fur das Jahr 2017 sollte u.E. bis auf weiteres von dem bisher Ublichen Scheiben-
bremsanteil von 10 % ausgegangen werden. Zukiinftig kann eine sukzessive
Anhebung des Scheibenbremsanteils bis auf 80 % diskutiert werden. Es obliegt den
planenden Gemeinden und Stadten im Rahmen einer sachgerechten Abwéagung (in
Abstimmung mit der DB AG und Gutachtern) die Umsetzung der vorgenannten

Planungsziele realistisch einzuschéatzen.

Aus diesem Grund ist im Hinblick auf die Bemessung des passiven baulichen
Schallschutzes vorzuschlagen, fiir bereits kurzfristig wirksame Planungen die
ermittelten Beurteilungspegel aus dem Bahnverkehr in der Beurteilungszeit nachts
zunachst um einen Zuschlag von 3 dB(A) zu erhéhen. In diesem Fall sind die
entsprechenden Ergebnisse im Sinne einer ausreichend konservativen

Abschatzung zu bewerten.

4.2 Bahnstrecke 1732/1733

Vom Vorstandsressort Technik und Umwelt DB Umweltzentrum Betrieblicher
Umweltschutz (TUM 1) Schall- und Erschiitterungsschutz der DEUTSCHEN BAHN AG
wurden uns aktuelle Angaben zur Belastung der DB-Strecke Nr. 1732 und Nir. 1733

Ubermittelt.

Als Kennwert der Schallemission der oben genannten Bahnstrecken werden die
langenbezogenen Schallleistungspegel fir Rollgerdusche, aerodynamische
Gerausche, Aggregatgerdusche und Antriebsgerdusche berechnet. Die
mafgeblichen Eingangsparameter sind die Fahrzeugkategorie, die Anzahl der

Fahrzeugeinheiten (und Achszahl), die zuldssige Geschwindigkeit je
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Fahrzeugkategorie sowie Zuschlage fir besondere Oberbauarten (z.B. feste
Fahrbahn).

In der folgenden Tabelle sind die prognostizierten Zugzahlen (Prognose 2025) und

Fahrzeugkategorien zusammengestellt:

Tabelle1  Zugzahlen der Strecke 1732

Zugart | Zugzahl | vzu FzK im Zugverband gemafR Schall03- 2012

Traktion | T [ N | “™ | Fzk | Anz | FzK | Anz | FK | Anz | FzK | Anz | FzK | Anz
6z |79 |60 | 100 | TZ |4 | hoa | e | J0 16 | J% |
6z€ |20 |16 120 72 |4 | toa | e | I |6 w |
RV.VT |15 1 | 160 | 6.A8 | 2

RV.VT |13 | 1 | 160 | 6.A8 | 3

RV-E 366 160 | 727 | 1| 2| 6

s [32|8 160,52

AZIDE | 0 | 4 | 160 | T2 | 4 5| 12

Tabelle2 Zugzahlen der Strecke 1733

Zugart | Zugzahl | vzl FzK im Zugverband gemafl Schall03- 2012

Traktion | T [ N k:” FzK Anz | FzK | Anz | FzK | Anz | FzK | Anz | FzK Anz
GZ-E | 7 |24 100 7:545' 1 12% 24 1202 6 21% 6 Z1$5 1
IcE |39 3|28 | 1v1 | 2 | 2| 12

ICE |32 6 | 280 | 1-V1 2 31 14

IC-E |14 | 2 | 200 7;\25' 1 5’5 12

Bei GZ der Prognose 2025 Anteil Verbundstoff-Klotzbremsen = 80% gem. EBA-Anordnung vom
11.01.2015

Erlauterungen zu den Tabellen 1 und 2:

Traktionsarten: - E = Bespannung mit E-Lok

-V = Bespannung mit Diesellok
- ET, - VT = Elektro- / Dieseltriebzug

Zugarten: GZ = Gterzug
RV = Regionalzug
S = Elektrotriebzug der S-Bahn ...
AZ/D = Saison-, Ausflugs- oder sonstiger Fernreisezug
ICE = Elektrotriebzug des HGV
IC = Intercityzug
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Fahrzeugkategorien (FzK):

FzK 1-V1: HGV- Triebkopf (4 Achsen)

FzK 2-V1: HGV- Mittel-/ Steuerwagen mit Radabsorber

FzK 3-Z9: HGV- Triebzug Ein-Systemversion

FzK 7-Z25-A4: E- Lok mit Rad- oder Wellenscheibenbremsen(4 Achsen)
FzK 9-Z5: Reisezugwagen (4 Achsen)

FzK 10-Z2: Gaterwagen (4 Achsen), Grauguss-Klotzbremse

FzK 10-Z5: Guterwagen (4 Achsen), Verbundstoffbremse

FzK 10-Z15: Kesselwagen (4 Achsen), Grauguss-Klotzbremse

FzK 10-Z18: Kesselwagen (4 Achsen), Verbundstoffbremse

Mit den von der DB ibermittelten Grunddaten berechnen sich fiir den Prognosefall

2025 die folgenden Emissionspegel:

Tabelle 3 Emissionspegel Strecken 1732/ 1733 gem&R SCHALL 03-2012

tagsiber (6-22 Uhr) nachts (22-6 Uhr)
Strecken-Nr.  ["h—om [ h=4m | h=56m | h=0m | h=4m | h=5m
1732 93,6 76,6 61,6 95,0 78,1 59,6
1733 90,2 79,0 74,8 90,5 75,8 68,9

alle Pegelangaben in dB(A)
h = maBgebliche Quellhéhe gemaR schall03-2012, bezogen auf SOK Gleis.

Angegeben sind die Emissionspegel als Summenpegel fur beide Richtungsgleise,
d.h. fur die zu betrachtenden zweigleisigen Streckenabschnitte geht - je Richtungs-
gleis — ein um 3 dB(A) geringerer Emissionspegel in die Berechnung ein. Bei der
Berechnung der Emissionspegel wurden die Korrekturen fur die ,Fahrbahnart®
(,Standard-Fahrbahn®) beriicksichtigt. In diesem Bereich sind entlang der Strecke

keine Larmschutzwande vorhanden.

4.3 StralRenbahn Linie 1

Hinweis zum sogen. Schienenbonus:

Nach dem in der SCHALL 03 beschriebenen Verfahren berechnet sich der so
genannte BEURTEILUNGSPEGEL aus dem Mittelungspegel fiir den ,Tag” (6 - 22 Uhr) und
fur die ,Nacht” (22 - 6 Uhr) durch Abzug einer Korrektur von 5 dB(A).

GemaR dem Elften Gesetz zur Anderung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(11. BImSchGANndG) ist seit dem 1. Januar 2015 fur Bahnstrecken bzw. ab dem
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1. Januar 2019 fiir StraBenbahntrassen der sogen. Schienenbonus nicht mehr
anzuwenden, soweit zu diesem Zeitpunkt fur den jeweiligen Abschnitt eines Vor-
habens das Planfeststellungsverfahren noch nicht eréffnet ist und die Auslegung

des Plans noch nicht éffentlich bekannt gemacht wurde.

Im vorliegenden schalltechnischen Gutachten wird daher die Verkehrslarmbelas-
tung zur der Bemessung des passiven Schallschutzes ohne Schienenbonus be-

rechnet.

Die StraBenbahnfahrten wurden entsprechend dem aktuellen Fahrplan der Ustra fir
die Linie 1 ermittelt. Demnach sind fir die StralRenbahnfahrten im Bereich der

Heiseder Stralte die folgenden Zugfrequenzen zugrunde zu legen:

Zuge stadteinwarts ,tagstber” 47/ 14 Zuge ,nachts”
Zuge stadtauswarts ,tagstber” 46/ 10 Zuge ,nachts*

Tabelle 4 - Emissionspegel der Stadtbahnlinie 1

Quelle LmeT(6-22 Unr) h=0m |Lmen(22-6 Uhr) h=0m
Stadtbahnlinien stadteinwéarts 66,1 dB(A) 63,9 dB(A)
Stadtbahnlinien stadtauswérts 66,0 dB(A) 62,4 dB(A)

4.4 Emissionen Stralde

Die Berechnungen der Stralenverkehrslarmbelastung werden unter Beachtung der
uns vorliegenden Verkehrszdhlungen' durchgefuhrt. Die Ermittlung der
Emissionspegel von Stralen erfolgt auf der Grundlage der RLS-90 unter
Bericksichtigung der zulassigen Hochstgeschwindigkeit, der Fahrbahnoberflache
und der durchschnittlichen, taglichen Verkehrsstarke (DTV) einschlieRBlich Lkw-
Anteil. Die Fahrbahnoberflache der zu untersuchenden Stralienabschnitte besteht
aus Asphalt. Hierfir ist gem. RLS-90 ein Fahrbahnoberflachenkorrekturwert Dstro
= 0 dB(A) zu Grunde zu legen.

In diesem Fall ergeben sich unter Beachtung der zuldssigen Héchstgeschwindigkeit

die folgenden Emissionspegel:

Werkehrszahlungen K514, Zacharias Verkehrsplanungen, Hannover 25.01.2017
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Tabelle 5 - Emissionspegel StraBe

DTV | v P Lmer | Lmen

Shrabe Kfz/24 h [km/h]| % | dB(A) | dB(A)
Marienburger StraBe K514 6stlich d. Plangebietes 2320 50 17 58,9 46,6
Marienburger StraBe K514 westlich d. Plangebietes 2250 50 17 58,8 46,6

DTV Durchschnittliche, Tagliche Verkehrsstérke in Kfz/24 h (Jahresmittelwert)

V zul. zulassige Hochstgeschwindigkeit in km/h

p% mafgebender Lkw-Anteil in %

Lm,E,T berechneter EMISSIONSPEGEL (tags) in dB(A)

Lm,E,N berechneter EMISSIONSPEGEL (nachts) in dB(A)

Hinweis:

Eine Anderung der Verkehrsmenge um z.B. +10 % flhrt bei ansonsten gleichblei-
benden Parametern (zuldssige Hochstgeschwindigkeit, LKW-Anteile, Tag-Nacht-
Verteilung) zu einer Anderung der Emissionspegel um + 0,4 dB(A) und hétte inso-
weit einen nur untergeordneten Einfluss auf die grundséatzlichen Ergebnisse dieser

Untersuchung.

4.5 Schiel3larm

Zur Ermittlung der auf das Plangebiet einwirkenden Schiel3larmimmissionen kann
nach Angaben des Auftraggebers auf die Messungen vom 23.11.2007
zuriickgegriffen werden. Entsprechend den uns vorliegenden Informationen des
Schitzenvereins wird mit nur zwei Waffenarten (Anschitz, Match 1907 und
Luftgewehre) geschossen, dabei kénnen die Luftgewehre aus schalltechnischer

Sicht vernachlassigt werden.

viii

Unter Beriicksichtigung der Regelungen der VDI-3745" sind zur Beurteilung der
Gerauschsituation die A-bewerteten, maximalen Schalldruckpegel in der Zeit-
bewertung "fast" zu messen. Insgesamt wurden wéhrend der damaligen Messung
70 Einzelschussereignisse mit einem Kleinkaliber-Gewehr erfasst, die auf 3 Bahnen

des Schiess-Standes abgegeben wurden.

Im Mittel ergab sich fiir den Messort westlich des SchieRstandes ein Maximalpegel
von:
Kleinkaliber: LaFmax = 87,3 dB(A)

Auf der Grundlage des o.a. Maximalpegels wird unter Beachtung der Nutzungs-

haufigkeit der Anlage sowie der angegebenen Schusszahlen (nach Mitteilung der
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Nutzer der Schiessanlage) die schalltechnisch ungiinstigsten Nutzungssituationen

fur einen regelmafigen Trainingsbetrieb untersucht.
Nach den uns vorliegenden Informationen wird zu folgenden Zeiten trainiert:

e Montag ab 18.00 Uhr Seniorengruppe

e Dienstag ab 18.00 Uhr Jugendtraining, 19-21.00 Uhr Schiitzentraining
e Donnerstag ab 19.00 Uhr Herrenrunde

e Freitag ab 20.00 Uhr Damenrunde

e Sonntag 10-13.00 Uhr, Monatsschiel3en

Nach den Regelungen der VDI-3745 ist die Beurteilung des Schiesslarms wie folgt

durchzufihren:

Zur Messung von SchielBgerduschen sind Schallpegelmesser nach DIN IEC
Klasse 1 mit der Frequenzbewertung "A" und der Zeitbewertung "Fast" zu ver-
wenden."...Fur Rechnungen nach dieser Richtlinie wird fir den Pegel des Einzel-
schussereignisses eine Dauer t = 0,125 s entsprechend der bei der Messung ver-
wendeten Zeitbewertung "F" nach DIN IEC 651 gewahlt.

Die Impulshaltigkeit der Gerdusche wird entsprechend der zitierten VDI-Richtlinie
durch einen Pegelzuschlag von:

Z =16 dB
berlicksichtigt.

Die bei der Ermittlung der Beurteilungspegel zu beachtende "Einwirkzeit" ergibt sich
damit zu:
t. =n - 0,125 Sekunden;

dabei ist "n" die Anzahl der Schisse in den jeweiligen Beurteilungszeiten (=> werk-

tags aufderhalb bzw. innerhalb der Ruhezeiten).

Nach den uns vorliegenden Informationen kann im unglnstigsten Fall von
600 Schuss an einem Trainingsabend ausgegangen werden. Fir diese
Schusszahlen ergibt sich im untersuchten Messort einschliellich des o.a. Pegel-
zuschlags fur die Impulshaltigkeit der Gerdusche ohne Ruhezeitenzuschlag

(Ausweisung geplantes Mischgebiet) folgender Beurteilungspegel:

Trainingsbetrieb:

L = 74,4 dB(A).
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Aus dem vorstehenden Beurteilungspegel im Messort wird ein Schallleistungs-
Beurteilungspegel fir eine Flachenschallquelle im Bereich der Schussabgabe
ermittelt, mit dem dann jeweils eine flachenhafte Berechnung der Immis-

sionsbelastung im Plangebiet erfolgt.

46 Gewerbelarm

4.6.1 Vorbemerkung

Zur Bestimmung der zu erwartenden Beurteilungspegel sind neben der gesamten
Betriebszeit die tatsachliche Einwirkzeit einzelner Gerdusche und die Anzahl der
verschiedenen Einzelvorgénge zu beachten. Der Schallleistungs-Beurteilungspegel

Lwar einer Gerduschquelle im Freien errechnet sich nach:
Lwar = Lwa + 10 -lg tef/tr

Dabei ist te die Einwirkzeit, in der das Gerausch auftritt; tr der Bezugszeitraum in

gleichen Zeiteinheiten.

Nach den Regelungen der TA Larm ist fir Bauflachen mit dem Schutzanspruch
eines allgemeinen Wohngebietes oder héher (WA, WR, ...) an Werktagen fur die
Zeit von 6.00 bis 7.00 Uhr bzw. 20.00 bis 22.00 Uhr sowie an Sonn- und Feiertagen
zuséatzlich fur die Zeit zwischen 13.00 und 15.00 Uhr ein. sogen. ,Pegelzuschlag fiir
Tageszeiten mit erhéhter Empfindlichkeit‘ zu beriicksichtigen. Fir die Ausweisung

eines Mischgebietes sind somit keine Pegelzuschlage zu berticksichtigen.

4.6.2 Betriebsbeschreibung

Entsprechend einer Betriebsbefragung arbeitet die Firma Steding Gerustbau tags
zwischen 6.30 Uhr und 16.00 Uhr. Eine umfangreiche Nutzung des Betriebs-
grundstiickes erfolgt zwischen 6.30 Uhr und 7.15 Uhr. Eine ,Nachtnutzung® des

Betriebsgrundstickes findet nicht statt.

Die Ergebnisse der Betriebsbefragungen sind aus Griinden des Datenschutzes

dem vorliegenden Gutachten nicht beigefugt.
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5.  Berechnung der Immissionspegel
5.1 Rechenverfahren

Die Immissionsbelastung durch StralRenverkehrslarm wird entsprechend der
RLS-90, Schienenverkehrslarm entsprechend der SCHALL 03 (vgl. auch Anlage 1
zur 16. BImSchV) rechnerisch ermittelt. Zur Berechnung der Gewerbe- und
SchieRlarmimmissionen werden die Regelungen der DIN SO 9613-2%

bertcksichtigt.

Mithilfe dieser Rechenverfahren wird die Verkehrs-, Gewerbe- und
SchieBlarmbelastung im Bereich des geplanten Mischgebietes ermittelt und in so
genannten LARMKARTEN dargestellt. Die Ausbreitungsrechnungen erfolgten unter
Berticksichtigung einer Larmschutzwand am westlichen Plangebietsrand mit
h=3,0 m bzw. h=2,3 m sowie einer gestaffelten Larmschutzwand entlang des
geplanten Regenriickhaltebeckens mit h=3,0m - h=2,0 m. Daruber hinaus wird ein
geplanter Carport mit h=3,0 m sudostlich am Rand des Plangebietes in die
Berechnungen einbezogen. Im Hinblick auf die Schief3larmimmissionen wurde eine
LarmschutzmaRnahme im Nahbereich der SchieBanlage (verlangerte Uberdachung
in einer Lange von 12,5 m, Seitenwande geschlossen) sowie eine La&rmschutzwand

am Plangebietsrand mit h=3,3 m in die Berechnungen einbezogen.

Das Kriterium fiir die Betrachtung flachenhafter oder linienférmiger Ger&usch-
emissionen wird im Sinne der angesprochenen Norm ebenso beachtet wie der
Einfluss von Bodeneffekten (u.a. ,schallharte® Oberflichen im Bereich der
Stellplatze und Fahrwege).

Die kennzeichnenden Quellhéhen werden wie folgt angesetzt:

e Pkw-Parkplatze und Fahrwege: ha = 0,5 m Giber OK Gelénde

e Lkw- Fahrwege, Ladetétigkeiten: hq = 1,0 m tber OK Gelédnde

Zugrunde gelegt wird das frequenzabhangige Verfahren der DIN ISO 9613-2
(TA Larm - Regelfall), d.h. die fur die einzelnen Vorgénge typischen Frequenz-

spektren sind Grundlage der Ausbreitungsrechnung. Das angesprochene
Rechenverfahren wurde im Rechenprogramm SoundPLAN® (Version 7.4) pro-

grammiert. Die Berechnungen wurden mit folgenden voreingestellten Rechen-

parametern durchgefihrt:
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Reflexionsordnung: 4
Suchradius: 5000 m

Max Reflexionsentfernung 10:
Max. Reflexionsabstand Quelle:
Seitenbeugung:

5.2. Rechenergebnisse

100m
50m
ja

5.2.1 Schienen- und Straflenverkehrslarm

Die

berechneten

Mittelungspegel

der

Schienen-

und StralRen-

verkehrslarmimmissionen sowie die daraus resultierenden Larmpegelbereiche

gem. DIN 4109 sind den Anlagen 1-3 zu entnehmen.

Die RASTERLARMKARTEN sind wie folgt geordnet:

Tabelle 6 - Ubersicht Rechenergebnisse Verkehrsliarm

Anlage | Blatt Beurteilungszeit Ausbreitungssituation Immissionshéhe

1 tags ) . 5,8 m (1.0G)

1 Schienenverkehrslarm
2 nachts 5,8 m (1.0G)
1 tags 5,8 1.0G

2 8 Strallenverkehrslarm fis )
2 nachts 5,8 m (1.0G)
1 2,0m (Freibereiche)
2 tags 3,0 m (EG)

Verkehrslarm (Stralle +

3 3 Schiene) 5,8 m (1.0G)

4 3,0 m (EG)
nachts

5 5,8 m (1.0G)
6 Larmpegelbereiche 5,8 m (1.0G)

5.2.2 Schiefl3larm

Die Ergebnisse der Immissionsbelastung durch den Betrieb des Schief3standes sind

mit und ohne Larmschutzmal3nahmen der Anlage 4 Blatt 2-5 zu entnehmen.
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5.2.3 Gewerbelarm

Die Ergebnisse der Immissionsbelastung sind der Larmkarte der Anlage 4 Blatt 1
zu entnehmen. Dort sind die zu erwartenden Beurteilungspegel fir das geplante

Mischgebiet unter Beriicksichtigung der Betriebsbefragung dargestellt.

Angegeben sind die Beurteilungspegel exemplarisch fir das 1. Obergeschoss einer

geplanten Bebauung.

6. Beurteilung
6.1 Grundlagen

Im Rahmen der stadtebaulichen Planung sind bei der Beurteilung der schalltechni-

schen Situation die folgenden Erlasse, Richtlinien und Normen zu beachten:

= Runderlass des Nds. Sozialministers vom 10.02.1983
Verwaltungsvorschriften zum Bundesbaugesetz, Neufassung (VVBBauG)

= in Verbindung mit
Beiblatt 1 zu DIN 18005 ,Schallschutz im Stadtebau®

= TALARM
* im Zusammenhang mit Verkehrslarmimmissionen:

16. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes
In Beiblatt 1 zu DIN 18005 "Schallschutz im Stadtebau" werden als Anhaltswerte
fiir die stiddtebauliche Planung u.a. die folgenden ORIENTIERUNGSWERTE genannt:

e) bei Dorfgebieten (MD) und Mischgebieten (M)
tags 60 dB(A)
nachts 50 bzw. 45 dB(A)

Zur Beurteilung des Einflusses unterschiedlicher Gerduschquellen ist im Beiblatt 1
zur DIN 18005 folgendes ausgefuhrt:

Die Beurteilung der Gerdusche verschiedener Arten von Schallquellen (Verkehr, Industrie
und Gewerbe, Freizeitldrm) sollen wegen der unterschiedlichen Einstellung der Betroffenen
zu verschiedenen Arten von Gerduschquellen jeweils fiir sich allein mit den Orientierungs-
werten verglichen und nicht addiert werden.

B Ende des Zitates.

Nach Nr. 6.1 der TA Larm sind bei Gewerbeldrmimmissionen die folgenden IMMIS-

SIONSRICHTWERTE zu beachten:
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c) in Kerngebieten, Dorfgebieten und Mischgebieten
tags 60 dB(A)
nachts 45 dB(A)

Einzelne, kurzzeitige Gerduschspitzen diirfen die Immissionsrichtwerte am Tage um nicht
mehr als 30 dB(A) und in der Nacht um nicht mehr als 20 dB(A) tiberschreiten.

Danach ergeben sich die folgenden zuldssigen Maximalpegel:

Baugebiet tags (6-22 Uhr) nachts (22-6 Uhr)
MI/MD/MK 60 + 30 = 90 dB(A) 45 + 20 = 65 dB(A)

Nach Nr. 2.2 der TA Larm ist der Einwirkungsbereich einer Anlage wie folgt
definiert:

Einwirkungsbereich einer Anlage sind die Fldchen, in denen die von der Anlage
ausgehenden Geréusche

a) einen Beurteilungspegel verursachen, der weniger als 10 dB(A) unter dem flir diese
Fldche malBgebenden Immissionsrichtwert liegt, oder

b) Geréuschspitzen verursachen, die den fir deren Beurteilung malgebenden
Immissionsrichtwert erreichen.

Neben den absoluten Skalen von RICHTWERTEN bzw. ORIENTIERUNGSWERTEN, kann
auch der allgemein tbliche Malstab einer subjektiven Beurteilung von Pegelunter-
schieden Grundlage einer larmtechnischen Betrachtung sein. Dabei werden {b-

licherweise die folgenden Begriffsdefinitionen verwendet (vgl. u.a. Sélzer):

~,messbar” (nicht messbar®):
Anderungen des Mittelungspegels um weniger als 1 dB(A) werden als "nicht messbar" be-
zeichnet. Dabei wird beriicksichtigt, dass eine messtechnische Uberpriifung einer derarti-

gen Pegelanderung in aller Regel nicht méglich ist.

,wesentlich“ (nicht wesentlich):

Als "wesentliche Anderung" wird - u.a. im Sinne der Regelungen der 16. BImSchV - eine
Anderung des Mittelungspegels um mehr als 3 dB(A)* definiert. Diese Festlegung ist an
den Sachverhalt geknipft, dass erst von dieser Zusatzbelastung an die Mehrzahl der Be-
troffenen eine Anderung der Ger&usch-Immissionssituation subjektiv wahrnimmt. Rein
rechnerisch ergibt sich eine Anderung des Mittelungspegels eines Verkehrsweges um
3 dB(A) wenn die Verkehrsbelastung im jeweiligen Beurteilungszeitraum - bei ansonsten
unveranderten Randbedingungen - verdoppelt (= + 3 dB(A)) bzw. halbiert (= - 3 dB(A))
wird. Insofern kann eine Uberschreitung der ORIENTIERUNGSWERTE um bis zu 3 dB(A) ggf.
als ,geringfiigig" angesehen werden und ware dem gemal abwagungsfahig.
,Verdoppelung*:

Anderungen des Mittelungspegels um ca. 10 dB(A) werden subjektiv als "Halbierung" bzw.
"Verdoppelung" der Gerausch-Immissionsbelastung beschrieben.
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6.2 Beurteilung der Gerduschsituation

6.2.1 Verkehrslarm

Schienenverkehrslarm:

Die Rasterlarmkarten der Anlage 1 Blatt 1 und 2 zeigen exemplarisch fir das
1.0bergeschoss die Immissionsbelastung durch Schienenverkehrsldarm im
Plangebiet unter Beriicksichtigung einer am westlichen Gebietsrand geplanten
Larmschutzwand (h=3,0m bzw. h=2,3m). Aus den Ergebnissen ist ersichtlich, dass
tags mit einer Immissionsbelastung bis zu 61 dB(A) im stidwestlichen Bereich des
Plangebietes zu rechnen ist. Im Ubrigen Bereich des Plangebietes ist davon
auszugehen, dass der maflgeblichen ORIENTIERUNGSWERT fiur ein Mischgebiet
eingehalten wird. In der Nachtzeit hingegen ist mit Immissionsbelastungen von 60-
62 dB(A) im gesamten Plangebiet zu rechnen. Damit wird der mal3gebliche
ORIENTIERUNGSWERT flir Mischgebiete um mindestens 10 dB(A) Uberschritten.

StraRenverkehrslarm:

Die Rasterlarmkarten der Anlage 2 zeigen exemplarisch die Immissionsbelastung
durch StraRenverkehrslarm fir das 1.0bergeschoss. Die Berechnungen erfolgten
mit einer gestaffelten 3,0m- 2,0 m hohen Larmschutzwand entlang des
Regenriickhaltebeckens sowie einer zur Straf3e hin geschlossenen Carportanlage.
Am Tage ist in einem Abstand von rd. 20 m von einer Immissionsbelastung durch
StraBenverkehrslarm aus der Marienburger StraBe von bis zu 65 dB(A)
auszugehen. Im groRten Teil des Plangebietes wird der ORIENTIERUNGSWERT fur
Mischgebiete eingehalten.

In der Nachtzeit sind in einem rd.10 m breiten Streifen zur Stralle
Immissionsbelastungen bis zu rd. 53 dB(A) zu erwarten. Somit wird der flr
Mischgebiete maRgebliche ORIENTIERUNGSWERT nachts im gréRten Teil des

Plangebietes eingehalten.

Die nachfolgende Beurteilung wird auf den Summenpegel aus Stralen- und
Schienenverkehrslarm abgestellt. Die Berechnungen erfolgten mit den oben
beschriebenen  La&rmschutzmalnahmen. Nach den  Ergebnissen  der
schalltechnischen Berechnungen stellt sich die Gerauschsituation innerhalb des

Plangebiets wie folgt dar:
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StraRen- und Schienenverkehrslarm:

Wie aus den Larmkarten der Anlage 3, Blatt1-3 ersichtlich, wird der fiir Mischgebiete
malfgebliche ORIENTIERUNGSWERT tags von:

MI- Gebiet OW tags) = 60 dB(A)

im nordlichen Teilbereich des Plangebietes sicher eingehalten. Im stdlichen
Bereich des Plangebietes, bis zu einem Abstand von rd. 60 m zur Marienburger
StraRe, ist hingegen von einer Verkehrsldrmbelastung von rd. 61-67 dB(A) tags d.h.
von einer Uberschreitung des ORIENTIERUNGSWERTES fiir MI-Gebiete um bis zu
7 dB(A) auszugehen.

Bei niedrigen Immissionshéhen (z.B. auf den niedrig gelegenen schutzbeddrftigen

Freiflachen wie Terrassen und Freisitzen im Garten) wird der ORIENTIERUNGSWERT
fur  MI-Gebiete  unter  Beriicksichtigung der oben  beschriebenen
Larmschutzmalnahmen fast im gesamten Plangebiet eingehalten. Lediglich im
Einmiindungsbereich der ErschlieBungsstrale in die Marienburger Stral3e sind

Uberschreitungen von bis zu 2 dB(A) zu erwarten.

In den Teilflachen in denen der ORIENTIERUNGSWERT tags Uberschritten wird, sollten
schutzbedirftige AuBenwohnbereiche (Terrassen, Balkone, Dachterrassen) Larm

abgewandt angeordnet werden.

In der nachfolgenden Abbildung ist die AuBenldrmbelastung im Bereich der
Terrassen/Freibereiche  unter  Berlicksichtigung des uns vorliegenden

Bebauungsentwurfes dargestellt.
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Abbildung 1
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In der Nachtzeit wird der fir Mischgebiete maligebliche ORIENTIERUNGSWERT von:
MI- Gebiet OW nachts) = 50 dB(A)

im gesamten Plangebiet Gberschritten (vgl. Anlage 3 Blatt 4-5). Hier ist mit einer
Immissionsbelastung von rd. 60-62 dB(A) d.h mit Uberschreitungen um bis zu
12 dB(A) zu rechnen.

Daher schlagen wir passive Schallschutzmalinahmen zum Schutz vor Stral’en- und
Schienenverkehrslarm vor. Im Abschnitt 6.3 werden diesbeziigliche Anforderungen

dargestellt.

Hinweis:

Bei der Herstellung der beschriebenen LdrmschutzmalBnahme zum Schutz vor
Verkehrslérm ist zu beachten, dass der Ubergang - ,Wand-Boden* fugendicht geschlossen
wird. Dariber hinaus wird davon ausgegangen, dass die Elemente ein Flachengewicht
> 15 kg/m?aufweisen (Schallddmm-MaB: R'w=20dB), so dass eine nennenswerte

Schallabstrahlung lber diese Bauteile ausgeschlossen werden kann.
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6.2.2 Schiel3larm

Nach den vorliegenden Rechenergebnissen ist festzustellen, dass durch die Nut-
zung des betrachteten Kleinkaliber-Schiess-Standes bei einem regelméflligen
Trainingsbetrieb der fiir Mischgebiete (Ml gem. BauNVO) am Tage (6.00 bis
22.00 Uhr) maRgebliche ORIENTIERUNGSWERT (=> Beiblatt 1 zu DIN 18005) bzw.
IMMISSIONSRICHTWERT (=> TA L&rm) von:

MI-Gebiet: OWI/IRW tags) = 60 dB(A)
im Bereich der am starksten betroffenen, Baufldchen des Plangebiets um
rd. 20 dB(A) tberschritten wird (vgl. Anlage 4 Blatt 2 und 3). Berucksichtigt wurde
dabei zunachst eine 2,0 m hohe Einfriedung entlang des Schiel3standes, dstlich des

Plangebietes.

Abstimmungsgemall  wurden weitergehende Larmschutzmallnahmen im
Nahbereich des SchieRstandes (verldngerte Uberdachung 12,5m, seitlich
geschlossene Wénde), sowie die Erhéhung der Einfriedung entlang des
Schieltstandes (LS-Wand h=3,3 m) untersucht. Aus den Rasterldrmkarten der
Anlage 4 Blatt 4 und 5 ist ersichtlich, dass mit diesen MalRnahmen der fir
Mischgebiete maRgebliche ORIENTIERUNGSWERT am Tage im Erdgeschoss sicher
eingehalten wird. Im 1.0Obergeschoss ist in einem Abstand von rd. 10 m zum
SchiefRstand weiterhin mit Uberschreitungen des ORIENTIERUNGSWERTS tags um bis
zu 8 dB(A) zu rechnen.

Die Anordnung einzelner ,Aullenwohnbereiche” kénnen im 1.Obergeschoss
ausschlieflich im Bereich der larmabgewandten Fassaden (Westen bzw.

Stidwesten) vorgesehen werden.

Sofern im Rahmen der Planung Fassaden/ Fenster mit schutzbedurftigen R&umen
von der Uberschreitung des MI-Bezugspegels betroffen sind, ergibt sich

nachfolgende Uberlegung:

Anders als nach allgemeinen stadtebaulichen Gesichtspunkten (Beiblatt1 zu
DIN 18005) sind bei der Beurteilung von ,Anlagengerduschen“ nach den Beurtei-
lungskriterien der TA Larm ,strengere” Malstabe zu beriicksichtigen, da die Einhal-

tung der in Ziffer 6.1 der TA La&rm genannten Immissionsrichtwerte grundsétzlich
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keiner ,Abwagung“ zuganglich ist. Diesem Gesichtspunkt kommt insbesondere des-
halb Bedeutung zu, da es sich bei der Planung um eine —bezogen auf den
bestehenden Schiellstand — ,heranriickende Wohnbebauung® handelt. Bei einer
solchen Neuplanung sind — anders als bei bestehenden Nachbarschaftssituatio-
nen — die Orientierungswerte nach Beiblatt 1 zu DIN 18005 als Obergrenzen des
Abwagungsspielraums zu verstehen. Dabei ist nach den uns vorliegenden Informa-
tionen der in der TA Larm definierte ,maf3gebliche Immissionsort“ beurteilungsrele-
vant (vgl. hierzu z. B. Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 07.06.2012,
BVerw G 4 BN 6.12).

Der ,mafRdgebliche Immissionsort* wird im Anhang A.1.3 der TA Larm wie folgt defi-

niert.

A.1.3 MaBgeblicher Inmissionsort
Die mal3geblichen Immissionsorte nach Nummer 2.3 liegen

a) bei bebauten Flachen 0,5 m auBBerhalb vor der Mitte des gedffneten Fensters des vom
Gerdusch am stérksten betroffenen schutzbedlirftigen Raumes nach DIN 4109, Aus-
gabe November 1989;

b) bei unbebauten Fldachen oder bebauten Fldchen, die keine Gebdude mit schutzbed(irf-
tigen Rdumen enthalten, an dem am stérksten betroffenen Rand der Fldche, wo nach
dem Bau- und Planungsrecht Gebdude mit schutzbed(irftigen Rdéumen erstellt werden
ddrfen;

Ende des Zitats.

Unter Beachtung der vorstehenden Ausfiihrungen ist demgeméafy zum Schutz ge-
gentiber den einwirkenden Gewerbelarmimmissionen zunédchst die Grundrissge-
staltung dahingehend zu optimieren, dass Fenster schutzbedirftiger Nutzungen so-

weit wie mdglich an den larmabgewandten Geb&udeseiten ausgerichtet werden.

Far die verbleibenden, in den Larm zugewandten Geb&udeseiten angeordneten
Fenster schutzbedirftiger Rdume ist eine Festverglasung vorzusehen (vgl. BVerw
G 4 BN 6.12). Eine ausreichende Beliftung ist durch geeignete MalRnahmen (z.B.
Querluftung Uber die dem Schie3stand abgewandten Gebaudeseiten) zu gewéhr-
leisten.

Hinweis: Bei der Herstellung der beschriebenen LdrmschutzmalBnahme
(Verlangerung der Uberdachung mit seitlich geschlossenen Wénden) zum Schutz
vor Schie8ldrm ist zu beachten, dass der Ubergang - ,Wand-Boden* sowie ,, Wand-
Dach*fugendicht geschlossen wird. Dariiber hinaus wird davon ausgegangen, dass

die Wénde bzw. das Dach ein Schallddmm-Mal3 von R'w = 30 dB aufweist, so dass
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eine nennenswerte Schallabstrahlung (ber diese Bauteile ausgeschlossen werden
kann. Zusétzlich zum angegebenen Mindestschallddmm-Mal sind die Innenseiten
(Wénde, Decke) der Uberdachung absorbierend zu verkleiden, so dass der
Miindungsknall soweit wie mdglich bedémpft wird. Diese Forderung wére am
einfachsten mithilfe einer gelochten Blechkonstruktion mit innenliegender
Mineralwolle zu erfiillen, welche h&ufig im Industriebau verwendet wird. Alternativ
kdme eine massive Bauweise mit Belegung von absorbierenden Platten im
Innenbereich in Frage.

Im Hinblick auf die zusétzliche Larmschutzwand (h=3,3m) entlang der
Plangebietsgrenze wird davon ausgegangen, dass die Elemente ein Flachen-
gewicht > 15 kg/m?aufweisen (Schallddmm-Mal3: R'w 220 dB), so dass eine

nennenswerte Schallabstrahlung ber diese Bauteile ausgeschlossen werden kann.

6.2.3 Gewerbelarm
Vorbemerkung

Nachfolgend wird auf die in Einzelgenehmigungsverfahren mafgeblichen
IMMISSIONSRICHTWERTE der TA Larm abgestellt, da diese Rechenvorschrift
gegeniber den ORIENTIERUNGSWERTEN von Beiblatt 1 DIN 18005 den strengeren

Beurteilungsmalstab darstellt.

Beurteilung

In der Rasterlarmkarte der Anlage 4 Blatt 1 ist die Immissionsbelastung im
geplanten Mischgebiet beispielhaft fur das 1.0bergeschoss dargestellt. Nach den
Ergebnissen der schalltechnischen Berechnungen ergeben sich im Plangebiet
durch die vorhandene Nutzung des Betriebes Steding Geriistbau tags (6.00-
22.00 Uhr) Beurteilungspegel bis zu 43 dB(A). Damit wird der fir Mischgebiete
malfgebliche IMMISSIONSRICHTWERT tags von:

MI-Gebiet IRW tags = 60 dB(A)

um mindestens 17 dB(A) unterschritten. Das Plangebiet liegt somit auBerhalb des

Einwirkungsbereiches (vgl. 2.2 TA L&rm) des Betriebes.
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6.3 Festsetzung passiver La&rmschutzmalinahmen im
Rahmen der Bauleitplanung

Die nachfolgenden Ausfiihrungen beziehen sich auf die VorsorgemalRnahmen im
Hinblick auf die Ausweisung neuer schutzbedirftige Bauflachen oder baulichen

Veranderungen.

Die erforderliche Schallddmmung der Umfassungsbauteile (z.B. Wande, Fenster,
Dachkonstruktionen) von schutzbedirftigen Raumen ist nach der eingefuihrten
Bauvorschrift DIN 4109 ,Schallschutz im Hochbau“ anhand der im ersten Schritt
ermittelten AuRenlarmbelastung zu bemessen. Das setzt jeweils eine detaillierte
Kenntnis der baulichen Verhéltnisse (Geometrie der Auf3en- und Fensterflachen,
aquivalente Absorptionsflachen der betroffenen R&ume usw.) voraus. Diese
Informationen liegen bei Aufstellung eines Bebauungsplanes nicht vor und kénnen

nur bei dem konkreten Einzelbauvorhaben Berticksichtigung finden.

Als Grundlage fur mégliche Festsetzungen im Rahmen des Bebauungsplanes wird

deshalb nachfolgend auf die Larmpegelbereiche der DIN 4109 abgestellt.

Nach dem Formalismus der Norm DIN 4109 ergibt sich der so genannte mafR-
gebliche AuBenlérmpegel Lma gemal

Lma=Lmt1+ 3 dB(A)

aus dem fur die Beurteilungszeit ,tags” berechneten BEURTEILUNGSPEGEL bzw.

Lma = Lmn + 3 dB(A) + 10 dB(A)

aus dem fir die Beurteilungszeit ,nachts” berechneten BEURTEILUNGSPEGEL, wenn
die Differenz der Beurteilungspegel zwischen Tag minus Nacht weniger als
10 dB(A) betragt.

Da im vorliegenden Fall die in der Nachtzeit zu erwartende Immissionsbelastung
des Plangebiets sogar héher als am Tage ist, ist fir Schlafrdume und Kinderzimmer
der ,malgebliche Aulenldrmpegel® gemal DIN 4109 aus dem berechneten
MITTELUNGSPEGEL nachts zzgl. 13 dB(A) zu ermitteln.

Die berechneten Larmpegelbereiche sind der Anlage 3 Blatt 6 zu entnehmen.
Danach ist im Plangebiet der
Larmpegelbereich V

zu bertcksichtigen.
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Ungeachtet dessen sollte der Bebauungsplan Ausnahmen in Form eines Einzel-
nachweises zulassen. Dies erméglicht es, abhangig von der tatséchlichen Bebau-
ungsstruktur im Einzelfall eine Abschirmung durch vorgelagerte Baukérper oder die
Eigenabschirmung einzelner Baukérper von den Festsetzungen des Bebauungs-

plans (begriindet) abzuweichen.

Baulicher Schallschutz gegen AulRenlarm ist nur dann voll wirksam, wenn Fenster
und Tlren verschlossen bleiben und die geforderte Luftschallddmmung nicht durch

weitere Aullenbauteile (z.B. Lifter, Rollladensysteme) verringert wird.

Um einen aus verschiedenen, auch vom baulichen Schallschutz unabhangigen
Grunden erforderlichen Luftwechsel (z.B. Hygiene, Feuchte- und Schadstoffabfuhr,
Behaglichkeit) gewahrleisten zu kénnen, kann in Wohnrdumen und vergleichbar
genutzten Aufenthaltsrdumen, die nicht zum Schlafen genutzt werden, die
Raumbeliiftung — zumindest aus schalltechnischer Sicht konfliktfrei - durch das zeit-
weise Offnen der Fenster sichergestellt werden. Es entspricht hier der tblichen
Nutzergewohnheit, wenn in Zeiten eines erhéhten Ruhebedirfnisses (bei
Gesprachen, beim Telefonieren, Fernsehen usw.) die Fenster geschlossen
gehalten werden und die Raumliftung als ,freie Liftung” bzw. ,StoRluftung” auller-
halb dieser Zeitintervalle vorgenommen wird; fiir Schlafrdume und Kinderzimmer

kann dies in der Regel nicht vorausgesetzt werden.

Entsprechend der DIN 18005 (Beiblatt1 zur DIN 18005, 1.1) st bei
Beurteilungspegeln tber 45 dB(A) selbst bei nur teilweise gedffnetem Fenster
ungestorter Schlaf hdufig nicht mehr méglich. In diesem Sinne ist ab einer
Aufenlarmbelastung tiber 45 dB(A) nachts fiir Schlafrdume und Kinderzimmer die
gewiinschte bzw. erforderliche Raumliftung kontinuierlich tber eine von einem
aktiven manuellen Offnen der Fenster unabhéngige Liftung zu gewéhrleisten.

,Ubliche* Fenster weisen in gekippt geoffneter Stellung - unabhdngig vom
Schalldamm- MaR des Fensters in geschlossener Stellung - eine Da&mmwirkung auf,
die einem bewerteten Schallddmm-Mall Rw=~15dB entspricht. Bei
AufBenldrmbelastungen unter 45 dB(A) nachts ist damit ein ausreichender baulicher
Schallschutz eventuell auch bei einer . freien Liftung” lber gekippt gedffnete
Fenster gewéhrleistet. Es ist allerdings darauf hinzuweisen, dass die DIN 4109 als

verbindliche Bauvorschrift auch fiir geringere Aulienlarmbelastungen passiven
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Schallschutz definiert. Daher ist fir Schlaf- und Kinderzimmer auch bei geringeren
AuBenlarmbelastungen fiir eine geeignete Belluftung ohne unzulassige

Beeintrachtigung des passiven Schallschutzes zu sorgen.

In die AuBenfassade eingebrachte Luftungséffnungen bzw. Lifter (z.B.
AuRenwandluftdurchldsse) sind bei der Bemessung des erforderlichen baulichen
Schallschutzes entsprechend den Berechnungsvorschriften der DIN 4109 als
Aulenbauteile zu bericksichtigen.

Zur Vermeidung akustischer Auffalligkeiten sollten Liftungséffnungen bzw. Lifter
grundséatzlich eine ,bewertete Norm- Schallpegeldifferenz (Dnew) aufweisen, die
etwa 15 dB liber dem Schallddmm- Mal} der Fenster liegt. Es ist daruber hinaus zu
gewahrleisten, dass ,aktive" (ventilatorgestitzte) Lifter ein fir Schlafrdume

ausreichend geringes Eigengerdusch aufweisen.
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Liste der verwendeten Abklirzungen und Ausdricke

dB(A): Kurzzeichen fir Dezibel, dessen Wert mit der Frequenzbewertung "A" ermittelt
wurde. Fur die im Rahmen dieser Untersuchung behandelten Pegelbereiche ist die
A-Bewertung als "gehdrrichtig" anzunehmen.

Emissionspegel: Bezugspegel zur Beschreibung der Schallabstrahlung einer Gerdusch-
quelle. Bei Verkehrswegen Ublw. der Pegelwert Ly e in (25 m-Pegel), bei
~2Anlagengerduschen” i.d.R. der Schallleistungs-Beurteilungspegel Lwar.

Mittelungspegel "Lx" in dB(A): aquivalenter Mittelwert der Gerduschimmissionen; tblw.
zwei Zahlenangaben, getrennt fir die Beurteilungszeiten "tags" (6 bis 22% Uhr)
und "nachts" (22% bis 6° Uhr). I.d.R. unter Einbeziehung der Schallausbreitungsbe-
dingungen; d.h. unter Beachtung von Ausbreitungsdampfungen, Abschirmungen
und Reflexionen.

Beurteilungspegel in dB(A): Mittelungspegel von Gerduschimmissionen; ggf. korrigiert um
Pegelzu- oder -abschlage. Z.B. Schienenbonus fir Schienenverkehrsgerausche bei
durchgehenden Bahnstrecken; Zuschlag fur Tonhaltigkeit...

Immissionsgrenzwert (IGW): Grenzwert fur Verkehrsldrmimmissionen nach § 2 der
16. BImSchV (vgl. Abschnitt 6)

Orientierungswert (OW): Anhaltswert fir die stadtebauliche Planung nach Beiblatt 1 zu
DIN 18005 (vgl. Abschnitt 6)

Immissionsrichtwert (IRW): Richtwert fur den Einfluss von Gewerbeldrm oder
vergleichbaren Gerduschimmissionen (Freizeitlarm usw.); vgl. z.B. T.A.Larm.

Ruhezeiten - vgl. Tageszeiten mit erhéhter Empfindlichkeit nach Nr. 6.5 der TA Larm

Immissionshéhe (HA), ggf. "Aufpunkthéhe": Hohe des jeweiligen Immissionsortes (Be-
rechnungspunkt, Messpunkt) tber Geldndehdhe in [m].

Quellhéhe (HQ), ggf. "Quellpunkthéhe": Héhe der fraglichen Gerduschquelle tber
Gelandehohe in [m]. Bei Stralkenverkehrsgerduschen ist richtliniengerecht
HQ = 0,5 m liber StrOb, bei Schienenverkehrsgerauschen HQ =
Schienenoberkante.

Wallhéhe, Wandhéhe (Hy): Hohe einer Larmschutzwand bzw. eines -walles in [m]. Die
Hohe der Larmschutzanlage wird Ublw. auf die Gradientenhéhe des Verkehrsweges
bezogen; andernfalls erfolgt ein entsprechender Hinweis.
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Quellen, Richtlinien, Verordnungen

Vi

vii

viii

i

xii

Baunutzungsverordnung i. d. Fassung der Bekanntmachung vom 23. Januar 1990
(BGBI. I S. 132), die durch Artikel 2 des Gesetzes vom 11. Juni 2013 (BGBI. | S. 1548)
geandert worden ist.

DIN 4109, "Schallschutz im Hochbau - Anforderungen und Nachweise" (November 1989),
Hrsg.: Deutsches Institut fir Normung e.V., Beuth Verlag GmbH, Berlin.

"Verwaltungsvorschriften zum Bundesbaugesetz, Neufassung" - Runderlal? des Nieder-
sdchsischen Sozialministers vom 10.02.1983

DIN 18005, Teil 1 ,Schallschutz im Stadtebau - Teil 1: Grundlagen und Hinweise fiir die
Planung®, Juli 2002, Beuth Verlag GmbH, Berlin

Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz vom
26.8.1998 (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm); GMBI. 1998

Seite 503ff

,Richtlinie zur Berechnung der Schallimmissionen von Schienenwegen (Schall 03)%,
veréffentlich im Bundesgesetzblatt, Jahrgang 2014 Teil | Nr. 61, ausgegeben zu Bonn am
23.12.2014 — vgl. auch Anlage 2 zu § 4 der 16. BImSchV vom 18.12.2014

Sechzehnte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutzgesetzes
(Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BiImSchV) vom 18.12.2014, veroffentlicht im
Bundesgesetzblatt, Jahrgang 2014 Teil | Nr. 61, ausgegeben zu Bonn am 23.12.2014
VDI-Richtlinie 3745, "Beurteilung von SchielRgerduschimmissionen" (Mai 1993), Beuth Verlag
GmbH.

DIN ISO 9613-2 Ddmpfung des Schalls bei der Ausbreitung im Freien
Teil 2 Allgemeine Berechnungsverfahren. (Oktober 1999)
- vgl. hierzu Abschnitt A.1.4 der TA Larm

SoundPlan GmbH, D 71522 Backnang

Salzer, Elmar: Stadtebaulicher Schallschutz. 1982 Bauverlag GmbH ~ Wiesbaden und Berlin
Bruckmayer, S. und Lang, J.: "Stérung der Bevélkerung durch Verkehrslarm. Osterreichische
Ingenieur-Zeitschrift 112 (1967)

Gosele, K. und Schupp, G.: StraRenverkehrsldarm und Stérung von Baugebieten. FBW-Blatter,
Folge 3, 1971

Gosele, K. und Koch, S.: Die Storfahigkeit von Gerduschen verschiedener Frequenzband-
breite. Acustica 20 (1968)

Kastka, J. und Buchta, E.: Zur Messung und Bewertung von Verkehrslarmbelastigungsreak-
tionen. Ergebnisse einer Felduntersuchung, 9. ICA, Madrid, 1977

entsprechend den Regelungen der 16.BImSchV sind Mittelungspegel und Pegelénderungen
auf ganze dB(A) aufzurunden; in diesem Sinne wird eine "wesentliche Anderung" bereits bei
einer rechnerischen Erhéhung des Mittelungspegels um 2,1 dB(A) erreicht.
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Faunistisches Gutachten im Rahmen der Erstellung eines B-Plans fiir ein Baugebiet in Heisede

1. Anlass und Aufgabenstellung

Am westlichen Rand von Heisede, einem Ort im Bereich der Stadt Sarstedt, soll fiir eine
kleine bislang als Acker genutzte Flache ein B-Plan erstellt werden. Geplant ist
Wohnbebauung.

In diesem Rahmen wurde eine Untersuchung der Brutvégel und des Feldhamsters
durchgefiihrt. Das vorliegende Gutachten stellt die Ergebnisse der Erfassung dar und gibt
Hinweise zum Artenschutz.

g
KT ST
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™ 515 i e

" a "

- : : et

Abbildung 1: Ein Luftbild der direkten Umgebung des B-Plangebietes (Quelle: ArcGIS
Online), dessen Abgrenzung durch die rote Umrandung zu erkennen sind.
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Faunistisches Gutachten im Rahmen der Erstellung eines B-Plans fiir ein Baugebiet in Heisede

2. Untersuchungsgebiet

Die Fléche ist ca. 1,5 Hektar groR3, sie liegt am westlichen Rand der Ortschaft Heisede (s.
Abbildung 1). Entlang der nérdlichen Grenze verlauft der Koldinger Weg, entlang der
sldlichen verlduft die Marienburger Strale. Gegeniber des Koldinger Wegs folgt im
Norden Wohnbebauung, im Studen auf der anderen Seite der Marienburger Stralle liegt
ein parkartiges Gelande. Davor steht an der StraRe ein Wohnhaus mit Garten. Ostlich
grenzt ein kleines Gewerbegebiet an, westlich liegt das Geldnde mehrerer fur den
Angelsport genutzter alter Kiesteiche, dahinter verlauft ein Bahndamm und westlich davon

wiederum 6ffnet sich die Landschaft der Leineaue. Bislang ist die Flache als Acker genutzt
worden.

Die Erfassung wurde etwas Uber die Grenzen des beplanten Gebietes hinaus ausgedehnt,
um angesichts des Aktionsraums der untersuchten Artengruppen eine angemessene
Beurteilung zu ermdglichen.

Ein Blick auf die Bodenkarte BUK 50 (s. Abbildung 2) zeigt, dass sich im Bereich des
Ortsrandes der Ubergang der von Westen her heranreichenden Leineaue mit ihrem vom
Grundwasser beeinflussten Auenboden (Bodentyp Vega) hin zur von Osten her
heranreichenden Parabraunerde ergibt.

nse!

\ StK‘Nilr(]ola
{ {ev?ilcutﬁ_)
Abbildung 2: Die Abbildung zeigt einen Ausschnitt aus der Bodenkarte BUK 50 (Quelle:
NIBIS-Kartenserver'). Der Auenboden der Leineaue (Bodentyp Vega), der von Westen bis

in den Ort reicht, ist tlrkis geférbt, die von Osten her heranreichende Parabraunerde ist
ockerfarben unterlegt.

1http://nibis.Ibeg.de/cardomap3/’?TH=510, Download am 26.07.2017
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Faunistisches Gutachten im Rahmen der Erstellung eines B-Plans fiir ein Baugebiet in Heisede

Naturrdumlich gehort das Untersuchungsgebiet zu den Niederséchsischen Bérden und ist
damit Teil des Niedersachsischen Berglands. Gemal der Daten des NLWKN zu den fir
die Fauna bedeutsamen Bereichen werden vom Untersuchungsgebiet zwei Teilgebiete
beriihrt bzw. ist das Gebiet Teil von einem (s. Umweltserver des MU Nds.2). Einerseits
liegt westlich des angrenzenden Angel- bzw. ehemaligen Kiesteichs ein von der
Staatlichen Vogelschutzwarte gefiihrter wertvoller Bereich fir Brutvégel, seine Ostgrenze
befindet sich in ca. 150 m Entfernung zum Plangebiet. Es handelt dabei sich um das
Gebiet mit der Nummer 3424.2/5, das als Sonderbewertung den Hinweis
,Grolvogellebensraum® tragt. Da aktuell fur dieses Gebiet allerdings keine Daten
vorliegen, wird es mit dem ,Status offen” bewertet. AuRerdem bildet das B-Plangebiet
selbst den 6stlichen Auslaufer eines fir Gastvégel wertvollen Bereichs, der den Namen
,Gruben bei Heisede" tragt und ebenfalls momentan mit dem ,Bewertungsstatus offen®
bewertet ist.

2 https//www.umweltkarten-niedersachsen.de, Download am 01.11.2017
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Faunistisches Gutachten im Rahmen der Erstellung eines B-Plans fiir ein Baugebiet in Heisede

3. Methoden

3.1  Brutvogel

Die Bestandsaufnahme der Brutvdogel im Untersuchungsgebiet erfolgte mittels
Revierkartierung. Neben der Erfassung der Végel im Untersuchungsgebiet selbst wurde
auch auf Vorkommen von Wert gebenden Brutvdgeln im direkten Umfeld geachtet. Es
wurden fuinf Begehungen im Zeitraum von Méarz bis Juni durchgefiihrt, und zwar jeweils in
den Morgenstunden (s. Tabelle 1).

Als Brutvogel werden alle Arten bezeichnet, fur die ein Brutnachweis oder ein Brutverdacht
vorliegt. Die Definitionen firr diese beiden Statusangaben sind artspezifisch verschieden
und im Detail jeweils bei SUDBECK et al. (2005) nachzuschlagen. Ein Brutverdacht ergibt
sich dabei meist aufgrund mindestens zweimaliger Feststellung Revier anzeigenden
Verhaltens in einem bestimmten Zeitfenster. Brutzeitfeststellungen, d.h. nur einmalige
Beobachtungen Revier anzeigenden Verhaltens zahlen nicht zum Brutbestand.
Randreviere, d.h. Reviere, die liber das untersuchte Gebiet hinausgehen, werden mit zum
Brutbestand gezahlt.

Kartografisch dargestellt wurden die Reviermittelpunkte, die durch Uberlagerung der
Einzelbeobachtungen entstehen. Reviermittelpunkte sind in der Regel nicht mit den
Neststandorten gleichzusetzen. Die Angabe der Gefahrdungskategorien entspricht der
Roten Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvogelarten, 8. Fassung
(KRUGER & NiPKOW 2015).

3.2 Feldhamster

Da die B-Planflache am Rand der Leineaue liegt, gibt es im Boden einen Ubergang vom
aus der Aue her heranreichenden, urspriinglich durch regelméRige Uberflutungen und die
dadurch ausgel6sten Sedimentationen entstandenen Braunauenboden (Bodentyp: Vega)
hin zur Prabraunerde der Boérdelandschaften. Dieser Bodentyp der Bdrdelandschaften
reicht von Osten her bis in die Ortschaft Heisede hinein. Der Ubergang vollzieht sich also
im Bereich des Ortes (s. Abbildung 2). Aufgrund der von den Leinehochwéssern
ausgehenden wiederkehrenden Feuchtigkeit im Boden erscheint ein Vorkommen des
Feldhamsters westlich des B-Plangebietes unwahrscheinlich, da Wasser im Boden ein
Vorkommen der Art ausschlieRt. Zwar ist die von Osten heranreichende Parabraunerde fur
eine Besiedlung durch Feldhamster sehr geeignet, doch ergibt sich durch die
geographische Lage eine isolierte Randlagensituation. Von Norden her zieht sich entlang
des Ostlichen Randes der Leineaue ein durchgehender, dicht geschlossener, stellenweise
urbaner Siedlungsgurtel, der von Hannover im Norden bis nach Sarstedt im Siiden reicht.
AuRerdem verlauft ostlich der Ortschaft die stark befahrene, vierspurig ausgebaute B3.
Beide Faktoren bedingen eine ausgepragte anthropogene Barrierewirkung fiir stlich der
Ortschaft in der intensiv ackerbaulich genutzten Landschaft vorkommende
Feldhamsterpopulationen. Auf der anderen Seite ist von einer Besiedlung der Leineaue
selbst durch den Feldhamster nicht auszugehen und auch eine Ausbreitung von westlich
der Aue in den dortigen Boérdelandschaften vorkommenden Feldhamstern in &stliche
Richtung erscheint nicht ohne Weiteres mdéglich, da die vom Wasser beeinflussten
Auenbereiche mit der Leine selbst Uberwunden werden mussten.

Um trotzdem ein Vorkommen der Art auf der beplanten Flache auszuschlielRen, wurde von
der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Hildesheim eine Suche nach
Feldhamsterbauen im Plangebiet vorgegeben; eine in anderen Fallen lbliche Suche in der
Umgebung der beplanten Flachen erschien hingegen vor dem geschilderten Hintergrund
verzichtbar.

Abia GbR Neustadt 6



Faunistisches Gutachten im Rahmen der Erstellung eines B-Plans fiir ein Baugebiet in Heisede

Da die Flache im Jahr 2017 mit Raps bestellt war, war eine Frihjahrsbegehung nach
Beendigung der Winterruhe der Feldhamster nicht méglich. Es erfolgte daher eine
einmalige Begehung nach der Ernte auf der noch nicht umgebrochenen Ackerflache am
07. August. Dabei waren vorhandene Randstreifen in die Suche einbezogen.

Tabelle 1: Kartiertage; B = Brutvogelerfassung; F = Suche nach Feldhamsterbauen

Datum Arbeiten Wetter

29.03.2017 (morgens) B bedeckt, ca. 12°C, maRiger Wind, trocken
20.04.2017 (morgens) B sonnig, ca. 12°C, windstill, trocken
12.05.2017 (morgens) B bedeckt, ca. 14°C, windstill, trocken
24.05.2017 (morgens) B sonnig, ca. 16°C, windstill, trocken
14.06.2017 (morgens) B sonnig, ca. 14°C, windstill, trocken
07.08.2016 (vormittags) F heiter, ca. 22°C, windstill, trocken
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Faunistisches Gutachten im Rahmen der Erstellung eines B-Plans fiir ein Baugebiet in Heisede

4. Ergebnisse

4.1 Brutvogel

Bei der Untersuchung wurden insgesamt 14 Brutvogelarten nachgewiesen (s. Tabelle 2
und Abbildung 3). Hinzu kommt der aufgrund einer nur einmaligen Beobachtung lediglich
als Brutzeitfeststellung einzustufende Stieglitz. Als solche ist die Art jedoch nicht zum
Brutbestand zu z&hlen.

Beim Blick auf Abbildung 3 wird allerdings deutlich, dass der Geltungsbereich des B-Plans
selbst praktisch nicht als Bruthabitat genutzt wird. Lediglich ein Revier der
Wiesenschafstelze war innerhalb des B-Plangebietes zu verorten. Bei allen anderen
vorkommenden Arten handelt es sich um Geholz- bzw. Geb&dudebriiter, d.h. Arten, die
entweder in verschiedener Hohe in Badumen oder Strauchern selbst oder bodennah im
Bereich von Gehdlzen oder an anthropogenen Bauwerken im weitesten Sinne briten. Sie
nutzen die dem beplanten Gebiet angrenzenden Grundstiicke mit ihren Gehdlzen oder
auch Gebaduden. Es handelt sich dabei {iberwiegend um allgemein verbreitete, nicht
gefahrdete Arten (KRUGER & NIPKOw, 2015), die regelméfig u.a. auch in Géarten und
Griinanlagen in Siedlungen und auch in Gehdlzbereichen der freien Landschaft
anzutreffen sind. Typische Arten, die jeweils mit zwei bis drei Revieren vertreten sind, sind
u.a. Amsel, Buchfink, Ménchsgrasmiicke, Kohlmeise, Zilpzalp und Zaunkdnig. Mit dem
Girlitz ist eine Art vertreten, die ebenfalls den Gehdlzfreibritern zuzuordnen ist, sie ist
jedoch auf der Vorwarnliste verzeichnet ist (s. ebd.). Ein Individuum dieser Art sang
ausdauernd in den grofRen Baumen der stdlich angrenzenden parkartigen Garten. Von
dort aus wechselte er haufig in ein ebenfalls grélere Baume aufweisendes lineares
Geholz, das den Bereich des B-Plans von dem angrenzenden Kiesteich trennt.

Tabelle 2: Gefahrdung und Schutzstatus der beobachteten Vogelarten

Erlduterungen: Status: BN = Brutnachweis, BV = Brutzeitfeststellung, BZ = Brutzeitfeststellung, G =
Nahrungsgast / Durchzigler; Gefahrdung in Niedersachsen (RL Nds.) und im nds. Bergland mit
Bérden (RL BB) nach KRUGER & Nipkow (2015), Gefdhrdung in Deutschland (RL D) nach
GRUNEBERG et al. (2015): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V =
Vorwarnliste, * = ungefadhrdet. Schutz: § = besonders, §§ = streng geschitzt gemafl
Bundesnaturschutzgesetz; VRL: | = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie.

2 |l o | 8| 2| B 3

Artname deutsch Artname wissenschaftich | § | = | 2 | § | £ 3

| e e I'il

Amsel Turdus merula BV * * * § 4
Buchfink Fringilla coelebs BV * * * § 3
Girlitz Serinus serinus BV * V v § 1
Grlnfink Carduelis chloris BV * * * 8§ 2
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros BV * * * 8§ 1
Heckenbraunelle Prunella modularis BV * * * § 2
Haussperling Passer domesticus BV v \Y V 8§ 1
Kohlmeise Parus major BV * * * § 3
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV * * * 8§ 3
Ringeltaube Columba palumbus BV * * * 8§ 1
Singdrossel Turdus philomelos BV * * * 8§ 1
Stieglitz Carduelis carduelis BZ * V V 8§ -
Wiesenschafstelze Motacilla flava BV * * * 8§ 1
Zaunkonig Troglodytes troglodytes BV * * * § 2
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV * * * 8§ 2
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Ebenfalls auf Vorwarnliste ist auch der Haussperling verzeichnet, er ist jedoch zusammen
mit dem Hausrotschwanz beziiglich seines Nisthabitates den Gebduden der Umgebung
zuzuordnen.

Mit der Wiesenschafstelze ist auch ein Bodenbriter der Feldflur im Plangebiet als
Brutvogel vorhanden, ein Vogel dieser Art war mehrfach im sidlichen Bereich des
Rapsackers zu beobachten, er lies dabei mehrfach seinen Gesang vernehmen. Weitere
Nachweise von weiteren Vertretern, die dieser Artengruppe zuzuordnen waren (z.B. der
gefdhrdeten Feldlerche) erfolgten jedoch nicht.

* SN S SRR &/ e =

Abbildung 3: Die Abbildung zeigt ein Luftbild des UG (Quelle: ArcGIS Online). Die Rote
Linie umgrenzt die Flache des B-Plans. Auch die Ergebnisse der Brutvogelkartierung sind
dargestellt: hellgriiner Kreise = Brutverdacht, gelbes Finfeck = Brutzeitfeststellung, A =
Amsel, B = Buchfink, Gf = Griunfink, Gi = Girlitzz, He = Heckenbraunelle, Hr
Hausrotschwanz, H = Haussperling, K = Kohimeise, Mg = Mé&nchsgrasmiicke, Rt
Ringeltaube, Si = Singdrossel, St = Wiesenschafstelze, Sti = Stieglitz, Zi = Zilpzalp, Zk =
Zaunkonig.

4.2 Feldhamster

Funde von Bauen des Feldhamster ergaben sich an keiner Stelle innerhalb der B-
Planflache, weder auf dem Acker selbst noch auf den umliegenden Sdumen. Damit kann
davon ausgegangen werden, dass die beplante Flache aktuell nicht von der Art besiedelt
ist.

Zur Einschéatzung der Wahrscheinlichkeit des Vorkommens der Art in der Umgebung s.
Kap. 3.2)

Abia GbR Neustadt 9



Faunistisches Gutachten im Rahmen der Erstellung eines B-Plans fiir ein Baugebiet in Heisede

5. Naturschutzfachliche Bewertung

5.1 Vogel

Die an den Geltungsbereich des B-Planes angrenzenden Siedlungsbereiche und das
Geléande der ehemaligen Kiesteiche bieten mit den vorhandenen Gehdélzen und Gebauden
z.T. gunstige Bedingungen fur verschiedene dort briitende Vogelarten. Das Artenspektrum
ist als durchschnittlich zu betrachten, geféhrdete Arten sind nicht nachgewiesen. Den
angrenzenden Gehdlzbestdnden und Gebduden kommt insgesamt eine allgemeine
Bedeutung als Bruthabitat verbreiteter, nicht geféhrdeter Vogelarten zu.

Dem beplanten Acker kommt ebenfalls avifaunistisch eine allgemeine Bedeutung zu. Er
bietet einer allgemein haufigen, nicht gefdhrdeten, am Boden britenden Art der
Ackerlandschaft Lebensraum und wird von dieser als Nisthabitat genutzt. Dariiber hinaus
hat er fir einige weitere Arten eine Funktion als Nahrungshabitat. Brutvorkommen von
gefédhrdeten typischen Arten der Feldflur wie z.B. der Feldlerche fehlen jedoch.

Rechtlich ist zu beachten, dass alle wildlebenden européischen Brutvogelarten geman
Bundesnaturschutzgesetz besonders geschitzt sind.

Eine Beeintrachtigung der angrenzenden bzw. betroffenen Schutzgebiete (s. Kap. 2)
erscheint unwahrscheinlich, da der beplante Bereich angesichts seiner geringen
Ausdehnung und der eher beengten Sichtkulisse, den direkt angrenzenden Strafen und
Siedlungsbereichen sowie der offenbar sehr intensiven Nutzung der angrenzenden
Angelgewasser, sowohl fir Brut- noch fur Gastvégel kaum geeignet zu sein scheint. Durch
die durch die Gehélze auf dem Gelande der angrenzenden Teiche vorhandene optische
Trennung von der offenen Landschaft erscheint auch eine negative Wirkung auf die dort
liegenden gréfieren Bereiche der Schutzgebiete nicht wahrscheinlich.

5.2 Feldhamster

Im untersuchten Bereich wurden keine Funde von auf ein Vorkommen von Feldhamstern
hinweisenden Bauen erbracht.

Die néachstliegenden Nachweise der Art aus der nicht ganz weit zurlickliegenden
Vergangenheit befinden sich in westlicher Richtung auf der gegenuiberliegenden Seite der
Leine im dortigen Grenzbereich zwischen der Region Hannover und dem Landkreis
Hildesheim zwischen den Ortschaften Koldingen und Schliekum bzw. Jeinsen in 3 — 4 km
Entfernung (ABIA, 2007). In 6stlicher Richtung gibt es Funde aus dem Bereich zwischen
den Ortschaften Gleidingen und Oesselse in ca. 2,5 bis 3,5 km Entfernung (s. ebd. und
ABIA 2016).

Es sind also weder aus dem Plangebiet und dessen direktem Umfeld noch aus der
weiteren Umgebung aktuellere Funde von Feldhamstern bekannt. Insgesamt kann daher
davon ausgegangen werden, dass dem hier betrachteten Bereich keine Bedeutung als
aktuell besiedeltem Lebensraum des streng geschitzten Feldhamsters zukommt.

Abia GbR Neustadt 10
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6. Eingriffsbezogene und artenschutzrechtliche Beurteilung

Das untersuchte Gebiet soll als Baugebiet erschlossen und in der Folge als Wohngebiet
bebaut werden. Es geht also der offenen Ackerlandschaft langfristig verloren.

Fur die Brutvogelarten der auferhalb des Geltungsbereichs der B-Plans liegenden
Geholze tritt kein Lebensraumverlust auf. Im Gegenteil ist damit zu rechnen, dass einige
der vorkommenden Arten auch die spateren Gartenflachen der entstehenden Grundstlicke
nutzen kénnen, falls Gehdlze angepflanzt werden.

Insgesamt ist die Beeintrachtigung fur die Avifauna als gering anzusehen, da die beplante
Ackerflache weder als Brut- noch als Nahrungshabitat eine besondere Bedeutung
aufweist. Fur die vorkommenden, ungefahrdeten in Gehdlzen und am Boden briitenden
Arten gilt, dass sie auch in den angrenzenden Landschaftsausschnitten in ausreichendem
Mal3 Nisthabitate finden dirften. Damit ist fur diese Arten die 6kologische
Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungsstatte im rdaumlichen Zusammenhang weiterhin
gegeben, so dass diesbeziglich in artenschutzrechtlicher Hinsicht keine CEF-Malinahmen
erforderlich sind.

Da innerhalb des B-Plangebietes randlich kleine Gehdlze und mit der Wiesenschafstelze
auch eine auf dem Acker am Boden briitende Art vorhanden sind bzw. ist, ist in Bezug auf
§ 44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG (Verletzungs- und Totungsverbot) jedoch eine
Bauzeitenregelung erforderlich. Mithilfe dieser ist sicher zu stellen, dass weder bei
Geholzrodungen noch bei der Einrichtung des Baugebiets, fur das Bodenbewegungen
notwendig sein werden, Nester mit potenziell darin vorhandenen Eiern oder Nestlingen
gefahrdet oder zerstoért werden. Aus diesem Grund dirfen die entsprechenden Arbeiten
nur auRerhalb der Brutzeit, d.h. nicht im Zeitraum von Mitte Marz bis Mitte Juli stattfinden.

Das Untersuchungsgebiet hat aktuell keine Bedeutung als Lebensraum fiir den streng
geschiitzten Feldhamster. Diese Art muss daher bei der weiteren Planung und
Bauausfiihrung keine Berlcksichtigung finden.

Abia GbR Neustadt 11
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7. Zusammenfassung

Am Rand der Ortschaft Heisede, einem Stadtteil von Sarstedt, ist fir eine ca. 1,5 ha grol3e
Freiflache, die bisher als Acker genutzt wurde, eine Umnutzung durch die Errichtung von
Wohnbebauung geplant. Im Rahmen der B-Planerstellung wurde im Jahr 2017 eine
Untersuchung der vorkommenden Brutvégel und des pontenziell vorkommenden
Feldhamsters durchgefiihrt.

Bei der Untersuchung wurden insgesamt 14 Brutvogelarten nachgewiesen. Dabei wird das
beplante Gebiet selbst von nur einer am Boden briitenden Art als Bruthabitat genutzt, die
anderen vorkommenden Arten haben hingegen ihre Bruthabitate in den Gehdlzen auf dem
Gelande des benachbarten Angelgewéssers und in den Garten und Gebauden der
angrenzenden Siedlungsbereiche. Es handelt sich um allgemein verbreitete Arten, die u.a.
auch in Garten und Griinanlagen in Siedlungen regelmaflig und haufig anzutreffen sind.
Gefahrdete Arten fehlen. Der beplanten Fldche und den angrenzenden
Siedlungsbereichen kommt eine allgemeine Bedeutung als Bruthabitat zu.

Ein Nachweis einer vorhandenen Population des streng geschutzten Feldhamsters gelang
nicht; da auch aus der Umgebung keine aktuellen Funde der Art bekannt sind, muss sie im
Folgenden im Laufe der Planungen keine weitere Beriicksichtigung finden.

In eingriffsrechtlicher Hinsicht ist die Beeintrachtigung sowohl fiir die Avifauna als auch fir
Feldhamster als gering bzw. eher nicht gegeben anzusehen. In artenschutzrechtlicher
Hinsicht wird in Abschnitt 6 auf die Notwendigkeit einer Bauzeitenregelung zur
Vermeidung des Verletzungs- und Tétungsverbots hingewiesen.
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Erlauterungsbericht

Einleitung

Veranlassung und Aufgabenstellung

Die MGM Immobilien GmbH plant die Erschlieung des Baugebietes ,Im Dorfe® in
Heisede bei Sarstedt. Das Ingenieurbiro Pabsch & Partner wurde beauftragt, ein

Regenwasserkonzept zur Ableitung des Regenwassers aufzustellen.
Ortliche Verhiltnisse

Topographische und hydrologische Verhéltnisse

Die Gemeinde Heisede liegt im Leinetal nérdlich der Stadt Sarstedt und stidlich der
Gemeinde Rethen. Die Ortslage wird westlich durch einen Eisenbahndamm und &stlich
durch die B 6 begrenzt. Die Regenentwasserung im gesamten Einzugsgebiet erfolgt

Uber ein Grabensystem.

Das Gelande im Baugebiet ist relativ eben mit Hohen zwischen 60,50 bis 61,00 mNN.

Baugrundverhiltnisse

Es liegt ein Baugrundgutachten des Biros Réhrs & Herrmann vor. Neben den
geotechnischen Untersuchungen wurde auch ein Versickerungsversuch durchgeftihrt.
Unter dem Mutterboden von 30 cm Stéarke befindet sich eine Deckschicht aus Auelehm
von bis zu 1,6 m Starke. Darunter befindet sich eine tiefgriindige Schicht aus Kiesen

und Sanden.

Grundwasser wurde bei allen 8 Sondierungen angetroffen und liegt mit geringem
Abstand zur Gelandeoberflache in ca. 1,2 bis 1,6 m Tiefe (59,30 MNN — 59,50 mNN).

Eine Versickerung wird wegen des geringen Flurabstandes nur mit sehr flachen

Versickerungsanlagen méglich.

Die anstehende Auelehmschicht ist fiir eine Versickerung nicht geeignet. Die darunter
liegende Kiesschicht hat gemaR Feldversuch eine gute Durchlassigkeit im

ungesattigten Zustand von 4,1 x 10 m/s.
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Gemall Gutachten wird empfohlen, fiir alle baulichen Konstruktionen den
Bemessungswasserstand HQ1o0 der Leine anzusetzen. Dieser Wasserstand wurde den
Angaben des Landkreises Hildesheim entnommen und entspricht dem Wasserstand

auf Hohe der stdlich liegenden Bahnquerung der Marienburger Strafde mit 60,86 mNN.

Bestehende abwassertechnische Anlagen

Das Oberflachenwasser im Untersuchungsgebiet wird Gber Graben nach Siden zum
,2Heiseder Entwasserungsgraben“ und weiter nach Westen in Richtung ,Leine"
transportiert. Hierbei wird stdwestlich der Ortschaft Heisede tber einen Durchlass (b =
3 m, h = 0,7 m) der Bahndamm gequert. Innerhalb der Ortschaft Heisede ist eine
Regenwasserkanalisation (Trennsystem), die an verschiedenen Stellen am o.g.

Grabensystem angeschlossen ist.
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Technische Grundlagen

Unterlagen

Tabelle 1: Planungsgrundlagen

Art Quelle Jahr
B-Planentwurf HP Ingenieure 05-2017
KOSTRA-Atlas DWD 2000
Baugrunduntersuchung Réhrs & Herrmann 07/2017
Regelwerke DWA A 118, 117, DWA 2006-2007
A 138, M 153

Geldndevermessung Rohardt Evensen OBVI 04/2017

Hydraulische Randbedingungen

Bemessungsregen, Regenhaufigkeit

Fur die Berechnungen wird auf die gebietsbezogenen Niederschldge gemalt KOSTRA-
Atlas 2000 zurlickgegriffen. Fir die Bemessung von Versickerungs- und
Retentionsanlagen werden die Niederschlagshéhen in den Dauerstufen 5 Minuten bis
3 Tagen herangezogen. Fir die Berechnungen gilt die Regenh&ufigkeit T = 10a (,1 in
10 Jahren®). Die hydraulischen Berechnungen erfolgen gemal DWA A 138
(Versickerung) bzw. DWA A 117 (Retention).

Regenwasserbehandlung

Bei der Regenwasserbehandlung gema DWA M 153 ist zwischen Versickerungs- und
Retentionsanlagen zu unterscheiden. Bei einer Versickerung ist das Grundwasser als
Vorfluter  deutlich  empfindlicher  gegentber  stofflichen Eintragen als
Oberflachengewasser. Daher werden unterschiedliche Anforderungen an die

Behandlung zu bestimmen sein.
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Varianten zur Regenentwéasserung

Regenwasserableitung mit Kanalisation

Das anstehende Geldnde hat eine Ho6he von 60,50 — 61,00 mNN. Unter
Berlicksichtigung  einer  Rohrverlegung mit  Mindestgefédlle sowie einer
Mindestiiberdeckung muss das Gelénde auf eine Héhe von mindestens 61,10 mNN
erhoht werden. Das Baugebiet muss hinsichtlich der Entwéasserungsrichtung aufgeteilt
werden, so dass die noérdlichen Bauflachen zur Koldinger Stralle entwéassern. Die

Anschlusstiefe betragt am vorhandenen Regenwasserkanal 59,86 mNN.

Die sudlichen Bauflachen werden am StralRenseitengraben der Marienburger Stralle

angeschlossen. Die Anschlusstiefe betragt 59,67 mNN.

Fur die Regenwasserableitung ist eine Retentionsanlage erforderlich. Hierfur ist im B-
Planentwurf eine Flache im Stiden vorgesehen. Im Norden gibt es fir den Anschluss

an die Koldinger Straf3e keine Flache fir eine Retention.

Versickerung

Der geringe Grundwasserflurabstand l&sst eine Versickerung nur mit geringer Tiefe zu.

Demnach entféllt z.B. eine Rigolenversickerung.

Jedoch lassen sich Muldenversickerungen mit entsprechendem Bodenaustausch zur
Durchdringung der Auelehmschicht anordnen. Grundséatzlich wird wegen der stofflichen
Belastung des Regenwassers eine Versickerung nach einer Behandlung durch eine
belebte Bodenzone empfohlen. Wegen des geringen Flurabstandes wird fur die

Versickerung ebenfalls eine Erhéhung des Gelandes auf 61,10 mNN empfohlen.
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Einzugsgebiete, Fldchen

Das Einzugsgebiet ergibt sich aus den angeschlossen Flachen wie folgt.

Tabelle 2: Gesamt-Einzugsgebiet Regenwasserkanalisation nach Flachentyp

Bezeichnung Flachen
Gesamt | Befestigt | Unbefestigt
Akt (ha) Ae (ha) Acnb (ha)
Unbefestigte Flachen 0,73 0,00 0,73
Dach/Terrassenflachen 0,30 0,30 0,00
Hofflachen 0,30 0,30 0,00
Wohnstraflde < 300 Kfz/24h 0,16 0,16
Zwischensumme 1,49 0,76 0,73

Das geplante Baugebiet hat eine Gesamtflache von insgesamt 1,49 ha. Davon sind
0,73 ha als unbefestigte Flache vorgesehen. Die befestigte Flache setzt sich aus der
offentlichen StralRenflache und der Bebauung auf den Baufldchen zusammen und
betragt insgesamt 0,76 ha. Das ergibt einen durchschnittlichen Befestigungsanteil von
ca. 51%.

Abbildung 1: Baugebiet
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Ergebnisse

Hydraulische Ergebnisse

Variante Regenwasserableitung mit Kanalisation
Fur die nérdliche Teileinzugsflache wird eine Regenwasserkanal DN 300 angeordnet.
Die Baulénge betragt ca. 45 m.

Die sudliche Teilflache wird tiber einen Regenwasserkanal DN 300 mit einer Baulédnge
von insgesamt 155 m entwassert. Das Regenriickhaltebecken benétigt einen

Retentionsraum von 185 m?3.

Variante Versickerung

Fur die Versickerung wird global fir das gesamte Baugebiet ein
Muldenspeichervolumen von 180 m? bei einer Versickerungsflache von 360 m?®

erforderlich.

Regenwasserbehandlung

Bei der Regenwasserableitung Uber eine Kanalisation wird eine vorherige
Regenwasserbehandlung nicht erforderlich. Bei einer Versickerung wird durch die

bewachsene Bodenzone die Bedingung zur Regenwasserbehandlung eingehalten.

Kostenvergleich

Nachfolgend werden im Rahmen eines Kostenvergleiches die Varianten vergleichend
gegenubergestellt. Vorab werden die Kosten der globalen Versickerung der zentralen

Regenwasserableitung gegenubergestellt.

Tabelle 3: Kosten netto Globale Versickerung

VersickerunL

Muldeversickerung 8.300
Bodenaustausch Mulde 49.900
Bodenmanagement Baugebiet 73.100
Summe 131.300
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HP Ingenieure OPP
ErschlieRung Baugebiet ,Im Dorfe* Heisede =

5139-17 Regenwasserkonzept

Tabelle 4: Kosten netto Ableitung/Retention

Ableitung

Ableitung Nord 33.300
Ableitung Stid+RRB 48.000
Bodenmanagement Baugebiet 73.100
Summe 174.100

Der Kostenvergleich zeigt, dass die globale Versickerung um 42.800 € netto giinstiger

ist, als die Variante mit der Ableitung.

Vorzugsvariante

Die Versickerung wird gegeniiber der Ableitung bevorzugt. Voraussetzung fiur die
Versickerung ist, dass eine Geléndeauffiillung bis mindestens 61,10 mNN erfolgt und

die Flachen unter den Versickerungsmulden einen Bodenaustausch erhalten.

Bei der Variante mit Muldenversickerung wird fur die ErschlieBung nur die
Entwasserung des offentlichen StralRenraums erforderlich. Die Entwédsserung der
Bauflachen wird durch die jeweiligen Eigentimer vorgenommen. In diesem Fall
betragen die Kosten wie folgt.

Tabelle 5: Kosten netto Versickerung StralBenraum

Versickerung

Muldeversickerung 4.400
Bodenaustausch Mulde 31.900
Bodenmanagement Baugebiet 73.100
Summe 109.400

Gegenlber der zentralen Ableitung in Héhe von 174.100 € netto betragt die Differenz
64.700 € netto.

Bei einer Versickerung wird die Flache fir das Regenriickhaltebecken nicht mehr
bendtigt und kann als Bauflache ausgewiesen werden. Hinsichtlich der erforderlichen
Flachen zur Muldenversickerung sind die Gréfien des offentlichen StralRenraums
anzupassen. Die erforderliche Versickerungsflache betragt 160 m2. Bei einer Baulange
von 120 m entlang der Strafenachse ergibt sich eine Muldenbreite netto von ca. 1,5 m.
Zusétzlich sind noch fiir die Muldenausbildung bzw. Einfassung ca. 0,5 m Breite zu

berlicksichtigen, so dass die Gesamtbreite 2 m betragt.
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Dimensionierung einer Versickerungsmulde
nach ATV- DVWK-A 138
5139-17
Auftraggeber:
HP Ingenieure
Baugebiet "Im Dorfe" Heisede
Muldenversickerung:
Versickerung des Straflenraums
Eingabedaten: V=[(A+Ag) * 107 * rom) - As* ki/2]*D * 60 * f;
Einzugsgebietsflache Ae m? 1.600
Abflussbeiwert gem. Tabelle 2 (ATV-DVWK-A 138) Yo 1 1,00
undurchléssige Flache A, m? 1.600
Versickerungsflache As m? 160
Durchlassigkeitsbeiwert der gesattigten Zone K¢ m/s 5,0E-05
gewdéhlte Regenhdufigkeit n 1/Jahr 0,1
Zuschlagfaktor f; 1 1
ortliche Regendaten: Berechnung:
D _[min] row [I(s*ha)] VIm’]
5 384,4 19,1
15 204,2 28,7
30 127,6 33,2
60 75,7 33,6
120 45,1 28,4
240 26,8 10,3
360 19,8 0,0
Ergebnisse:
maligebende Dauer des Bemessungsregens D min 60
malgebende Regenspende ) l/(s*ha) 75,7
erforderliches Muldenspeichervolumen \'} m® 33,6
Einstauh6he in der Mulde Zn m 0,21
Entleerungszeit der Mulde e h 243
Bemerkungen:
Verfiigbare StraRenlénge einseitig 119 m abzgl. Uberfahrten 7*5 = 35 m
Netto-Muldenlange 119 m-35m =84 m
Erf. Muldenbreite 160 m?%/ 84 m=1,90=2m
ATV-A138.XLS © itwh 01/2002 - Institut fir technisch-wissenschaftliche Hydrologie GmbH
Engelbosteler Damm 22, 30167 Hannover, Tel.: 0511-97193-0, Fax: 0511-97193-77
Seite 1
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Auftraggeber:
HP Ingenieure
Baugebiet "Im Dorfe" Heisede

nach ATV- DVWK-A 138

Muldenversickerung:
Versickerung des Straldenraums

Muldenversickerung

Dimensionierung einer Versickerungsmulde

33R33.6
N
28,7 \QgA
19,1 \
\
\ y
0 DauetWbs Bemessglqasregens D%ﬂgn] 400

ATV-A138.XLS © itwh 01/2002 - Institut fur technisch-wissenschaftliche Hydrologie GmbH
Engelbosteler Damm 22, 30167 Hannover, Tel.: 0511-97193-0, Fax: 0511-97193-77
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Dimensionierung einer Versickerungsmulde
nach ATV- DVWK-A 138
5139-17
Auftraggeber:
HP Ingenieure
Baugebiet "Im Dorfe" Heisede
Muldenversickerung:
Globale versickerung Baufldchen und é6ffentlicher StraBenraum
Eingabedaten: V=[(A+As) * 107 * rom) - As* Ke/2]1*D*60 *f;
Einzugsgebietsflache Ae m? 7.200
Abflussbeiwert gem. Tabelle 2 (ATV-DVWK-A 138) Y, 1 1,00
undurchléssige Flache A, m? 7.200
Versickerungsflache A, m?> 360
Durchlassigkeitsbeiwert der geséttigten Zone ks m/s 5,0E-05
gewdhlte Regenhaufigkeit n 1/Jahr 0,1
Zuschlagfaktor fz 1 1
ortliche Regendaten: Berechnung:
D_[min] fow [V(s*ha)] VIm’]
5 384,4 84,5
15 204,2 130,8
30 127,6 1574
60 75,7 173,6
120 45,1 180,7
240 26,8 162,2
360 19,8 128,9
Ergebnisse:
malRgebende Dauer des Bemessungsregens D min 120
malgebende Regenspende ) l/(s*ha) 45,1
erforderliches Muldenspeichervolumen \) m? 180,7
Einstauhéhe in der Mulde Zn m 0,50
Entleerungszeit der Mulde e h 5,6
Bemerkungen:
Au/As =20
ATV-A138.XLS © itwh 01/2002 - Institut fur technisch-wissenschaftliche Hydrologie GmbH
Engelbosteler Damm 22, 30167 Hannover, Tel.: 0511-97193-0, Fax: 0511-97193-77
Seite 1
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Dimensionierung einer Versickerungsmulde
nach ATV- DVWK-A 138

Auftraggeber:
HP Ingenieure
Baugebiet "Im Dorfe" Heisede

Muldenversickerung:
Globale versickerung Baufldchen und éffentlicher StralRenraum

Muldenversickerung
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7316~
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f 130,8 \< 1289
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ATV-A138.XLS © itwh 01/2002 - Institut fir technisch-wissenschaftliche Hydrologie GmbH
Engelbosteler Damm 22, 30167 Hannover, Tel.: 0511-97193-0, Fax: 0511-97193-77
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Auftraggeber
Projekt
Projekt-Nr.

Versickerung global

HP Ingenieure

Baugebiet "Im Dorfe" Heisede
5139-17

Kostenvergleich

Versickerung Strale

Bezeichnung Menge Einheit EP (€) GP (€) Bezeichnung Menge Einheit EP (€) GP (€)
Mulde 110 m Mulde 110 m

Oberboden abtragen 100 m? 5,00 500 Oberboden abtragen 50 m? 5,00 250
Bodenaushub 180 m? 15,00 2.700 Bodenaushub 80 m? 15,00 1.200
Oberboden einbauen 100 m? 5,00 500 Oberboden einbauen 50 m? 5,00 250
Feinplanum 360 m? 2,50 900 Feinplanum 160 m? 2,50 400
Rasensaat 350 m? 2,00 700 Rasensaat 150 m? 2,00 300
Einbauten/Uberldufe 6 Stk. 500,00 3.000 Einbauten/Uberladufe 4 Stk. 500,00 2.000
Zwischensumme 8.300 Zwischensumme 4.400
Bodenaustausch Mulde 160 m Bodenaustausch Mulde 160 m

Bodenaushub 540 m?® 30,00 16.200 Bodenaushub 240 m® 30,00 7.200
Verbau 650 m? 10,00 6.500 Verbau 650 m? 10,00 6.500
Geotextil 1.000 m? 2,00 2.000 Geotextil 1000 m? 2,00 2.000
Kies 16/32 540 m? 30,00 16.200 Kies 16/32 240 m? 30,00 7.200
Volirohre DN 300 30 m 100,00 3.000 Vollrohre DN 300 30 m 100,00 3.000
Revision 6 Stk 1.000,00 6.000 Revision 6 Stk 1.000,00 6.000
Zwischensumme 49.900 Zwischensumme 31.900
Bodenmanagement Bodenmanagement

Oberboden abtragen 4.000 m? 3,00 12.000 Oberboden abtragen 4000 m? 3,00 12.000
Fullboden liefern, einbauen 4.000 m? 8,50 34.000 Fullboden liefern, einbauen 4000 m? 8,50 34.000
Oberboden einbauen 4.000 m? 3,50 14.000 Oberboden einbauen 4000 m? 3,50 14.000
Feinplanum 13.100 m? 1,00 13.100 Feinplanum 13100 m? 1,00 13.100
Zwischensumme 73.100 Zwischensumme 73.100
Summe gesamt 131.300 Summe gesamt 109.400
Regenwasserableitung Regenwasserableitung

Bezeichnung Menge Einheit EP (€) GP (€) Bezeichnung Menge Einheit EP (€) GP (€)
Ableitung Nord Ableitung Nord

RW-Kanal 45 m 300,00 13.500,00 RW-Kanal 45 m 300,00 13.500,00
RW-Anschliisse 7 Stk. 1.500,00 10.500,00 RW-Anschlisse 7 Stk. 1.500,00 10.500,00
Anschluss Nord KRB+HRG 3 Stk. 3.000,00 9.000,00 Anschluss Nord KRB+HRG 3 Stk. 3.000,00 9.000,00
Zwischensumme 33.000,00 Zwischensumme 33.000,00
Ableitung Siid Ableitung Siid

RRB Oberboden abtragen 150 m® 5,00 750,00 RRB Oberboden abtragen 150 m* 5,00 750,00
RRB Bodenaushub 500 m® 15,00 7.500,00 RRB Bodenaushub 500 m? 15,00 7.500,00
RRB Oberboden einbauen 150 m® 5,00 750,00 RRB Oberboden einbauen 150 m? 5,00 750,00
RRB Feinplanum 500 m? 2,50 1.250,00 RRB Feinplanum 500 m? 2,50 1.250,00
RRB Rasensaat 500 m? 1,00 500,00 RRB Rasensaat 500 m? 1,00 500,00
RRB Zuwegung 150 m? 30,00 4.500,00 RRB Zuwegung 150 m? 30,00 4.500,00
Sicherungen/Zaun 1 psch 8.000,00 8.000,00 Sicherungen/Zaun 1 psch 8.000,00 8.000,00
Einbauten/Uberlaufe 1 Stk. 10.000,00 10.000,00 Einbauten/Uberlaufe 1 Stk. 10.000,00  10.000,00
RW-Kanal 155 m 300,00 46.500,00 RW-Kanal 155 m 300,00 46.500,00
RW-Anschlisse 13 Stk. 1.500,00 19.500,00 RW-Anschliisse 13 Stk. 1.500,00 19.500,00
Kreuzungen/Einleitstelle 2 Stk. 1.000,00 2.000,00 Kreuzungen/Einleitstelle 2 Stk. 1.000,00 2.000,00
Zwischensumme 68.000,00 Zwischensumme 68.000,00
Bodenmanagement Bodenmanagement

Oberboden abtragen 4.000 m? 3,00 12.000 Oberboden abtragen 4000 m® 3,00 12.000
Fullboden liefern, einbauen 4.000 m? 8,50 34.000 Fullboden liefern, einbauen 4000 m? 8,50 34.000
Oberboden einbauen 4.000 m? 3,50 14.000 Oberboden einbauen 4000 m? 3,50 14.000
Feinplanum 13.100 m? 1,00 13.100 Feinplanum 13100 m? 1,00 13.100
Zwischensumme 73.100 Zwischensumme 73.100
Summe 174100 Summe 174.100
Differenz 42.800 Differenz 64.700

5139-17 Wassertechnische Berechnungen.xls Kosten
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Dr. Rbéhrs & Herrmann

Beratende Ingenieure und Geologen
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Projekt: Projekt-Nr.: {
B-Plan Heisede 1125-001

I
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1. Vorbemerkungen

Der vorhegende geotechnische Berxcht umfasst den geotcchmschen
Untersuchungsbencht nach EC 7 (Abschnitt 2), die Auswertung und
' Bewertung der geotechnischen Untersuchungsergebnisse (Abschnitt 3)
' und die Folgerungen, Empfehlungen und Hinweise (Abschnitt 4). Er
' entspricht damit gemiB EC 7 einem Geotechnischen Bericht nach
DIN 4020.

Im Schriftenverzeichnis (Abschnitt 5) sind die dem Gutachten
zugrundeliegenden Informationsquellen und Bewertungsgrundlagen
aufgefiihrt. In den Erlauterungen (Abschnitt 6) sind die verwendeten
Abkiirzungen erklért und die wesentlichen Bewertungsklassen

| - aufgefiihrt.

Das Gutachten gilt nur fiir die beschriebene Baumafnahme, es darf nicht
auf andere Objekte iibertragen werden.

1
|

|

Sobald der Aushub abgeschlossen ist, ist der Gutachter zu einer
abschliefenden Maflnahme aufzufordern, damit ein Vergleich der
angetroffenen Baugrundverhéltnisse mit den Ergebnissen der punktuellen
Sondierungen erfolgen kann.

Der Gutachter ist zu einer ergédnzenden Stellungnahme aufzufordem,
wenn sich aus der angetroffenen Geologie Fragen ergeben, die im ;
Gutachten nicht oder abweichend erdrtert wurden. Das Gutachten ist nur |
| in semer Gesamtheit verbmdhch

2. Geotechnischer Untersuchungsbericht

2.1. Vorgang und Anlass

Dle MGM Immoblhen GmbH & Co. KG plant die ErschlieBung des

Wohngebiets ,,Am Dorfe* in Sarstedt, Stadtieil Heisede. Fiir die weitere
Planung sollte eine orienticrende Baugrunderkundung fiir den geplanten

Baumafnahme Strafen- und Kanalbau sowie eine Priifung der Versickerungsfahigkeit

‘ von Niederschlagswasser erfolgen. Ferner sollte eine orienticrende

| Griindungsempfehlung fiir den Wohnhausbau ausgesprochen werden.

Dle Lage des Baufeldes 1st in Abb 1 dargestcllt j‘

R T

1 MGM Immobilien GmbH & Co. KG ‘
1
Auftraggeber Carl-Zeiss-Strafie 1 ;

07743 Jena |
; H & P Ingenieure GmbH - I
 Planung MarktstraBe 34 ;
| 29614 Soltau

o Beschreibung der Baugrund und Grundwasserverhaltmsse

Aufgabe e Bestimmung der Schadstoffkonzentration der Ausbaumassen und

Empfehlung zur Verwertung / Entsorgung
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o Empfehlung zur Griindung der lastabtragenden Fundamente

e Bemessung ciner Anlage zur Versickerung von Niederschlagswasser
| nach DWA A 138

e Empfehlung zur Bauausfithrung und zur Trockenhaltung der
Baugrube

GK 1 (StraBen und mcht unlerkellene Gebaude) bzw
GK 2 (Kanéle und unterkellerte Geb4ude)
nach DIN EN 1997

Der Umfang der Untersuchungen wurde in Absprache mit dem
Planungsbiiro festgelegt und umfasste folgende Punkte:

Geotechnische
Kategorie

® Niederbringung von 6 Kleinrammbohrungen nach DIN 22475-1 mit
einer Erkundungstiefe von 5 m,

e Niederbringung von 2 Kleinrammbohrungen nach DIN 22475-1 mit

ciner Erkundungstiefe von 1 m im Bereich der angrenzenden Stralen |
Untersuchungs- o 1
konzept e Priifung der Durchléssigkeit der oberflachennahen Bodenschichten

e Untersuchung der potentiellen Ausbaumassen (gebundener und
ungebundener Oberbau vorhandener Verkehrsflachen, anstehender
Boden) in insgesamt 5 Proben nach LAGA /9/ und RuVA-StB 01 /5/ :

e Geotechnischer Bericht mit Angaben zum Grundwasserstand,
Hinweisen zum Trockenhalten der Baugrube und zur Entsorgung der
5 Ausbaumassen Griindungsempfehlung.

— — IR S

Angebot Schnftllches ‘Angebot vom 1. Miérz 2017

Schrlfthchc Beauftragung der angebotenen Leistungen durch den
| Auftraggeber am 1. Méarz 2017.

o Topografische Karte Blatt 3725 Sarstedt, MaBstab 1:25.000
e Geologische Karte Blatt 3725 Sarstedt, MaBstab 1:25.000 |

' Vorhandene Plane o Digitale Geologische Karte /7/
und Unterlagen

Auftrag

e Lageplan des geplanten Bauvorhabens, Stand 16. Dez. 2016

e Lagepldne der im Planungsbereich vorliegenden Ver- und
Entsorgungsleltungcn

. Wohnstrafle, Bauklasse 1,0 nach RStO 12 /2/

Fiir die Griindungsempfehlung der Wohngebdude wurde von folgenden

Lastannahmen / L .
asten ausgegangen:

Bauklasse
¢ Charakteristische Bodenpressung von 200 kN/m? im Bereich der
laslabtragenden Fundamente,

| 2.2. Durchgefuhrte Untersuchungen

|

Datum der 12. und 21. April 2017

x
Gelandearberten }
1

Bodenaufschlusse

| 6 Kleinrammbohrungen Durchmesser 60/50 mm nach DIN 22475- 1 |
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Geotechnische
Prifungen (Feld)

Geotechnische
Prifungen (Labor)

Chemische Analysen

Vermessung

Dle Lage der Baugrundaufschlusse 1st in Abb 3 dargestellt.

als Ruckstcllprobcn aufbewahn

| (KRB-02 bis KRB-04, KRB-06 bis KRB-08), geplante Erkundungstiefe |

' 5,00 m.

i 2 Kleinrammbohrungen Durchmesser 60/50 mm nach DIN 22475-1
(KRB-01 und KRB-05), geplante Erkundungstiefe 1,00 m.

2 Kleinrammbohrungen Durchmesser 60 mm nach DIN 22475-1 (VV-01
und VV-01a), fiir értliche Versickerungsversuche, geplante
Erkundungstiefe 1,00 m.

Alle Bohrungen erreichten die geplante Tiefe

Ein Vers1ckerungsversuch in der Bohrung VV-01la zur Bestimmung der
Durchléssigkeit der ungeséttigten Bodenzone. Auf eine Versickerung in
der Bohrung VV-01 wurde aufgrund des hier sehr hoch stehenden
Grundwassers verzichtet.

' Dle Festlegung der bodenmechamschen KcnngroBen erfolgte quahtatlv
auf Grundlage der durchgefiihrten Geldndeuntersuchungen.

Auf cine Bestimmung der Komverteilung zur Ermittlung der
Wasserdurchlassigkeit wurde zugunsten der ortlichen Priifung verzichtet.
Hlerdurch konntc die Bearbcnungsdauer vemngcrt werden

e 4 Proben der potentiellen Ausbaumassen auf die Parameter der LAGA
Tab. I1.1-2.1 (Originalsubstanz und Eluat)

1 Asphaltproben auf PAK / Phenole gemal /5/

Mit den Schadstoffanalysen der Asphalt- und Bodenproben wurde die
GBA - Gesellschatft fiir Bioanalytik Hamburg mbH, Niederlassung
Hildesheim, beauftragt. Die eingesetzten Analyseverfahren und
Bestimmungsgrenzen kénnen den Priifberichten in Anlage 5 entnommen
werden.

Die nicht zur Analyse verwendeten Proben (siche Probenverzeichnis,
Anlage 1) werden fiir einen Zeitraum von 12 Monaten nach Probenahme

mit 220 Kanélen als Echtzeit-Differential-GPS unter Nutzung eines
ortlichen Korrekturdiensts (VRS Now der Trimble Europe B. V.). Die
Kalibrierung erfolgte mittels des Quasigeoids der Bundesrepublik
Deutschland GCG 2011 herausgegeben von der Arbeitsgemeinschaft der
Vermessungsverwaltungen der Lénder.

Die vom Empfénger gemessenen Koordinaten (Rechtswert, Hochwert
und Hohe) sind im Messprotokoll (Anlage 8) dokumentiert. Als
Bezugssystem wurde das UTM-Koordinatensystem (Zone 32U) gewahlt.
Im Messprotokoll sind die erreichten horizontalen und vertikalen
Genauigkeiten aufgeﬁjhrt.

2.3.

Allgemeine

Topographle

Angaben zum Baufeld

Das Baufeld 1sl relatlv ebcn und hegt auf einer Hohe zw1$chen

60,53 m ii. NN und 61,06 m . NN.

Seite -6- von 23

' Die Vermessung der Ansatzpunkte wurde mittels cines GPS- -Empféngers |
' der Marke Trimble GeoXR 6000 durchgefiihrt. Der Empfinger arbeitet
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Bisherige Nutzung / " Ackerland
Bebauung j
Umasbunasnytzong | | Westlich des Bearbeitungsgebiets befindet sich eine offene Wasserfliche
: Bebgauun 9 g (ehemaliger Nassabbau). Nordlich verlduft der Koldinger Weg, siidlich
' 9 | die Manenburger StraBe Osthch grenzen Wohn- und Gewerbebauten an.
; ﬂ Die Geologische Karte 1:25 .000 (siehe Abb. 2) zeigt im Bereich des
' Untersuchungsgebiets holozédnen Auelehm (Ton und Schluff, schwach
sandig) liber Ablagerungen der Niederterrasse der Leine (Sand, zum Teil
kiesig, zum Teil schluffig).
In den Kleinrammbohrungen wurden folgende Bodenschichten
angetroffen:
Geologie e  Asphalt bzw. Betonpflaster (in den angrenzenden Straf3en)
[ e  Ungebundene Tragschicht (in den angrenzenden Straf3en)
e Oberboden
e Auelehm
e Sand und KICS der Niederterrasse
Frosteinwirkung Zone 11 gemaB /2/
| Erdbebengefédhrdung | Zone 0
: Erdfallgefahrdung Das Bauvorhaben liegt gem. /8/ nicht in einem erdfallgefdhrdeten Gebiet.
? Lage in Wasser- Das Bauvorhaben liegt nicht in cinem Wasser- oder
i schutzgebieten Heilque]lenschutzgebiet.

?2.4. Baugrundverhaltmsse

2 4.1. Gebundener Oberbau (Asphalt)

‘ Beschrelbung Asphalt
'_Aﬁgetroffen in: | KRB-01:0,00022m - -
W'C_)rb_e_r_kante - 70—007m u. GOK - -
Unterkante | 0,22mu. GOK 7
:melt - 2em )
Schadstofis ] Die Asphsﬁtprobe z;ig}-eirk PAI”(”Ikionzentration von 3,38 mg/i;g, ]
! Phenole waren nicht nachweisbar (siehe Priifbericht in Anlage 5).
Zuordnung nach ' Die As;haltprobe ist der Zuordnungsklasse A der RuVA StB Oii -
Ru‘\/ﬁ—_StB B 7zuzuordnen |
— R p——
Ensogung | Sohdee Mt et werden 1 s do Al 10002
1 Abfallschlissel i dngn. jenigen, digunier allen)
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Beschreibung Betonpflaster

Angetroffen |n: 1 KRB-05: 0,00-0,08 m

Oberkante 0,00 m u. GOK ‘

Unterkante 0,08 mu. GOK |

Machtlgkelt 8 cm 1
Auf eine Best1mmung der Schadstoffkonzentratlon des Betonpflasters }

Schadstoffe wurde verzichtet. Das Material ist nicht schadstoffverddchtig und kann [
w1eder verwendet werden. |

2. 4 3. Ungebundener Oberbau (Tragschichten ohne Blndemlttel)

Schwach schluffiger, stark sandiger Kies als Tragschlcht in der
Marienburger Strafe, sehr schwach schluffiger Sand als Bettungsschicht
unter dem Betonpflaster iiber kiesigen und sandigem Schluff als
Tragschlcht im Koldinger Weg.

KRB-01: 0,22-0,75 m
KRB-05: 0,08-0,55

Beschreibung

Angetroffen in:

—O_berkante

0,08 bis 0,22 m u. GOK
Unterkante 0,55 bis 0,75 m u. GOK ‘ -
Machtigkeit 47 bis 53 cm —' . B
. Benennung nach DIN 14 688 1 égsaGr, siSa, sagrSi
3 Aﬁodengruppe nach DIN 18 196 [GU], [SU] [UL] _—.
Bodenklasse nach DIN 18300 1.4 - :

(2012)
IIomogenberelch nach DIN 18 300 | 1

Benennung und

Einteilung
Kon31stenz / Lagerungsdlchte Mitteldicht gelagert bls stelf »
Verdlchtbarkelt nach ’
| ZTV A-StB 97/06 VA=V
Frostsicherheit nach : . !
ZTV E-StB 09 | F1bisF-3 |
chhte chhte Relbungs- Kohésion Kohésion Steife- ‘
unter winkel drainiert undrainiert modul |
Auftrleb '
Bodenkermwerk [kN/m3] [KN/m3) ] [kN/m2] N | (N7
1921 9-12 32,0-35,0 0-5 015 ‘ 580
Die Proben des ungebundenen Oberbaus des Koldmger Wegs
(Mischprobe MP-03) und der Marienburger Strafie (MP-04) wurden
Schadstoffe jeweils separat analysiert. Im Koldinger Weg wurde hierfur eine
Mischprobe des Bettungssand und der unterlagernden bindigen
B | Tragschicht hergestellt (zugehdrige Einzelproben siehe ]
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| Probenverzeichnis, Anlage 1). - |
Die Mischprobe der Tragschicht aus dem Koldinger Weg zeigt eine
erhohte Sulfatkonzentration und eine entsprechend erhéhte elektrische

Leitfahigkeit. Die Tragschicht der Marienburger Strafle ist, bis auf einen
leicht erh6hten TOC-Gehalt unauffalhg (51ehe Prufbencht in Anlage 5)

Die Mischprobe MP-03 (Koldinger Weg) ist aufgrund ihrer Sulfat-
| Konzentrationen der Zuordnungsklasse Z 2 der LAGA zuzuordnen.

LAGA-Einstufung Die Mischprobe MP-04 (Marienburger Strafle) kann dagegen in die
Zuordnungsklasse Z 1.1 der LAGA eingestuft werden (siehe Tabelle A-

1).
' Mischprobe MP-03 (Koldinger Weg): |

- Das Material kann nur noch eingeschrénkt in technischen Bauwerken mit
- definierten technischen Sicherungsmafinahmen verwertet werden.

Verwertbarkeit ' Mischprobe MP-04 (Marienburger Straf3e):

Das Material kann im offenen Einbau in technischen Bauwerken
verwertet werden. g

Das Material ist als Baustoff gemaB /6/ zur Herstellung von zeitweise
flieBfahigen, selbstverdichtenden Verfiillbaustoffen geeignet.

| Soll das Material nicht verwertet werden, ist es als unbelasteter Boden
mit dem Abfallschliissel 17 05 04 (Boden und Steine mit Ausnahme

Entsorg ung ! derjenigen, die unter 17 05 03 fallen) einer geeigneten Entsorgungsanlage
Abfallschltssel | zuzufiihren.

‘ Deponieklasse

|

| Eine Bestimmung der Parameter der Deponieverordnung erfolgt nicht, da
das Material verwertet werden kann

1 2.4.4. Oberboden

Beschreibung

1 Stark femsandlger schwach mlttelsandlger und kiesiger Schluff bis
; schlufﬁger Feinsand

' KRB-02: 0,00-0,30 m
- KRB-03: 0,00-0,10 m
KRB-04: 0,00-0,15 m
KRB-06: 0,00-0,25 m
KRB-07: 0,00-0,25 m
| KRB-08: 0,00-0,35 m
| Oberkante 0,00 m u. GOK

|

Angetroffen in:

|
|
|
|
|

Unterkante 10 bis 35 m u. GOK -
Méchtigkeit 10 bis 35 em 7
| | - Benennung nach DIN 14 688 1 . Vﬂsa;rS_i—-siST : - __‘
Benennung und 1 Bodengruppe nach DIN 18 196 OH, UL, su* -
Einteilung i e _—

Bodenklasse nach DIN 18300

(2012) 1
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: Homogenbereich nach DIN 18 300 | 2
| - —
| Konsistenz / Lagerungsdichte Weich bis steif
' —— _— SIS i i - - —
; Verdichtbarkeit nach Va3
' ZTV A-StB 97/06
; Frostsicherheit nach Fa
i ZTV E-StB 09
{ Wichte Wichte ; Reibungs- | Kohésion ‘ Kohéasion Steife- 1[
| unter winkel drainiet : undrainiert modul
Auftrieb
Bodenkennwerte [KN/m3] [kN/m3] ] kN/m2]  © [kN/m?] [MN/m?]
19-20 9-10 30,0-32,5 0-5 ' 5-15 5-10
I#.—‘-—_.,_”.-- — . b ——————— ]
‘ Aus den Proben des Oberbodens der Bohrungen KRB-02 bis KRB-04
und KRB-06 bis KRB-08 wurde die Mischprobe MP-01 (Oberboden)
hergestellt (zugehorige Einzelproben siche Probenverzeichnis, Anlage 1).
Schadstoffe

Die Mischprobe MP-01 (Oberboden) zeigte eine leicht erhéhte TOC-
Konzentration, die auf die natiirlichen Humusanteile zuriickzufiihren
sind. Zudem wies die Probe eine geringfligig erhShte Blei-Konzentration
auf (siehe Priifbericht in Anlage 5).

Die Mischprobe MP-01 (Oberboden) ist aufgrund ihrer TOC-
Konzentrationen der Zuordnungsklasse Z 1 der LAGA zuzuordnen (siehe
Tabelle A-3).

LAGA-Einstufung

Wir empfehlen, das Material vor Beginn der Baumafinahme
abzuschieben und als Oberboden wieder zu verwerten. Sollte das

Material abgefahren werden, kann es im offenen Einbau in technischen
' Bauwerken verwertet werden.

Verwertbarkeit

; Soll das Material nicht verwertet werden, ist es als unbelasteter Boden
i mit dem Abfallschliissel 17 05 04 (Boden und Steine mit Ausnahme |
derjenigen, die unter 17 05 03 fallen) einer geeigneten Entsorgungsanlage
* zuzuftihren. ‘

' Entsorgung
. Abfallschlussel

' Deponieklasse ) ) , ) |
' Eine Bestimmung der Parameter der Deponieverordnung erfolgt nicht, da |

. das Material verwertet werden kann.

2.4.5. Auelehm

Schwach toniger, schwach sandiger, schwach kiesiger Schluff

. KRB-01: 0,75-1,00 m

Beschreibung

Angetroffen in:

| KRB-02:
KRB-03:
KRB-04:
' KRB-05:
KRB-06:
KRB-07:

x Oberkante

0,10 bis 0,75 mu. GOK

0,30-0,60 m
0,10-0,25 m
0,15-1,70 m
0,55-1,00 m
0,25-1,40 m
0,25-1,90 m
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1 Unterkante 1 o 60 bis 1,90 m u. GOK
; . 15 b13165 cm

| ' In den Bohrungen KRB-01 und KRB-05 wurde die Basis dieser Schicht
- Machtigkeit ' mit den 1,00 m tiefen Kleinrammbohrungen nicht erreicht. Generell

- liegen im Siidosten des Baufelds (KRB-02, KRB-3) sehr geringer

, Auelehm Machtlgkelten Vor.

' Die Mischprobe MP-02 (Bodenaushub) zeigte keine auffélligen
Schadstofﬂ(onzentratlonen (31ehe Prufbencht in Anlagc 6).

? Dle Mischprobe MP-02 (Bodenaushub) ist aufgrund ihrer Schadstoff-
{ LAGA-Einstufung . Konzentrationen der Zuordnungsklasse Z 0 der LAGA zuzuordnen (siche |
? - Tabelle A-3). 1

Benennung nach DIN 14 688 1 : clsagr81 1
‘ Bodengruppe nach DIN 18 196 t UL
: Bodenklasse nach DIN 18300 4
(2012)
' Benennung und Homogenberelch nach DIN 18300 | 2
' Einteilung i - i

l | Konsistenz / Lagerungsdichte Weich bis steif
: Verdichtbarkeit nach . V-3
| ZTV A-SiB 97/06
i ! Frostswherhelt nach F3
ZTV E-StB 09 i
I | chhte chhte Reibungs- | Kohéasion Kohasion Steife-
? i unter | winkel drainiert undrainiert modul
@ | Auftrieb | |
Bodenkennwerte Y (kN ; (1| kNm? ’ kN/m2) | [MNim2] |
| 19 9 [275300 05 | 05 |25
{ ? Aus den unter dem Oberboden anstehenden natiirlichen Bodenschlchten
} l »Auelehm* und ,,Fluviatile Sande und Kiese* wurde die Mischprobe
; | MP-02 (Bodenaushub) zusammengestellt (zugehdrige Einzelproben siehe
| Schadstoffe | Anlage 1).
|

Das Material kann uneingeschrankt in bodenahnhchen Anwendungen

) | verwertet werden.
Verwertbarkeit L )
Das Material ist als Baustoff gemaB /6/ zur Herstellung von zeitweise

ﬂlerahlgen selbstverd1chtenden Vcrﬁlllbaustoffen geeignet.

Soll das Material nicht verwertet werden, ist es als unbelasteter Boden :
mit dem Abfallschliissel 17 05 04 (Boden und Steine mit Ausnahme i

! Entsorgun"g derjenigen, die unter 17 05 03 fallen) einer geeigneten Entsorgungsanlage |
| AbfallschlUssel zuzufiihren.

' Deponieklasse
|

| Eine Analyse der Parameter der Deponieverordnung wurde nicht

; | durchgefiihrt, da das Material verwertet werden kann.
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2.4.6. Fluviatile Sande und Kiese

Beschreibung

- Angetroffen in:

I Oberkante
'E Unterkante

KRB-02: 0,60-5,00 m
KRB-03: 0,25-5,00 m
KRB-04: 1,70-5,00 m
KRB-06: 1,40-5,00 m
KRB 07 1 90-5 OO m
025bls 1 90mu GOK

>500mu GOK

Machtlgkelt

|
o s
i
I

: Benennung und

Unbekannt, da dle Ba51s dieser SCthht mlt den durchgeﬁlhrten
Klemrammbohrungen nicht erreicht wurde.

| Benennung nach DIN 14 688-1
Bodengruppe nach DIN 18 196

| Bodenklasse nach DIN 18300
(2012)

Homogenbcrelch nach DIN 18 300 3

51grSa s1saGr
SU SU GU

3
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Schlufﬁger schwach leSlger Sand bis schwach schluffiger sandlger Kles |

|
|

|
|

Einteilung T - T
Konsistenz / Lagerungsdlchte Locker bIS mltteldlcht gelagert
Verdichtbarkeit nach ‘

| ZTV A-StB 97/06 | ¥el=%=3
l i -
; Frostsicherheit nach
| | ZTV E-StB 09 F2-F3
f Wichte E chhte f Relbungs- Kohasmn Kohasnon I Steife-
‘ | 1 unter l winkel drainiert undrainiert i modul
| 7 l Auftneb ; \
Badenkennwerte [kN/m3] [kN/m3] 1 [°] [kN/mz] [kNImZ] [MN/mZ]
| [ 20-21 10 12 | 30 35 0 5 20 80
Schadstoffe Siehe Abschnitt 2.4.5

2.5,

Homogenbereiche nach DIN 18300

. Geltungsbereich

Homogenbereiche nach der aktuellen DIN 18300 wurden nur fiir die
Bodenschichten ausgewiesen, die im Zuge der geplanten Baumafinahme
gelost und geladen werden miissen. Im vorliegenden Fall betrifft dies alle
 erbohrten Schichten.

i

, Homogenbereich 1
- Ungebundene
. Tragschichten

Ortsiibliche Bezelchnung Tragschicht
' Schwach schluffiger, stark sandiger
| Korgiogsbander ' Kies, sehr schwach schluffiger
- DIN 18123 | &

Sand und sandigem Schluff.

Massenanteil Steine

0,
| DIN EN ISO 146881 ca. 10 %
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| | ' Massenanteil Blocke Nicht erbohrt, Blocke o
DIN EN ISO 14688 1 auszuschheﬁen
‘ Massenanteil groBe Blocke Nicht erbohrt grofle Blocke
[ DIN EN ISO 14688-1 auszuschliefien
I'n; "
Dichte ’
1 K 3 ,
| [ B o ==
! ' Undrainierte Scherfestigkeit ‘
; ! - 2
| ' DIN 4094-4 015 Ki¥tre
Wassergehalt . '
DIN EN ISO 17892-1 59-8.9 %
Plastlzltatszahl . . .
DIN 18122-1 Nicht bzw. gering plastisch
Konsistenzzahl In rolligen Schlchten mcht relevant
DIN 18122 1 bei hohem Feinkornanteil steif
Lagerungsdlchte . .
DIN 1 P 1 26 Mitteldicht gelagert
Orgamscher Anteil
DIN 18128 0.2—-23%
Bodengruppe
DIN 18196 bl (A, [
LAGA Zuordnungsklasse Z 1 1 Z 2
Depomeklasse Nlcht bestimmt
Ortsiibliche Bezelchnung Mutterboden Lehm
} Stark femsandlger schwach !
‘ " 5 mittelsandiger und kiesiger Schluff, |
Kormungsbiander \
schluffiger Feinsand und schwach |
' DIN 18123 Lo, 4 f
, | | toniger, schwach sandiger, schwach |
| | Kiesiger Schluft |
| | Massenantell Steme Nicht erbohrt, Steine
’ - DIN EN ISO 14688-1 unwahrscheinlich
Massenanteil Blocke Nicht erbohrt, Blocke _
Homogenbereich 2 DIN EN ISO 14688-1 ) 7 auszuschlleﬁfsn_A - __
Oberboden, Auelehm | Massenanteil groBe Blocke Nicht erbohrt, grofie B]ocke
« DIN EN ISO 14688 1 auszuschliefien
chhte 3
? DIN 18125-2 2,00-2,05 glom
Undramlerte Scherfest1gke1t 2
 DIN 4094-4 0-15 kN/m
1 Wassergehalt o v
' DINEN ISO 178921 10-15% |
' Plastizitétszahl . ; f
‘ DIN 18122-1 | Gering plastisch ;
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Kon‘si‘sAténzzarhrl o ‘[ . ] . -
DIN 18122-1 | Weich - steif ‘
Lagerungsdichte Nicht relevant, da bindiges ’
DIN 18126 Bodenmaterial |
- : bR ———
Organischer Anteil " !
DIN 18128 L |
Bodengruppe " '
DIN 18196 Uk, Ui DU }
LAGA Zuordnungsklasse 20,721
Deponieklasse Nicht bestimmt
Ortsiibliche Bezeichnung Sand und Kies
.. - Schluffiger, schwach kiesiger Sand
Koérmungsbéander Kt sehviah sehluth i
DIN 18123 is schwach schluffiger sandiger
Kies
Massenanteil Steine Nicht erbohrt, Steine
DIN EN ISO 14688-1 wahrscheinlich
Massenanteil Blocke Nicht erbohrt, Blocke
DIN EN ISO 14688-1 auszuschlieen
Massenanteil grofe Blocke Nicht erbohrt, grofle Blocke
DIN EN ISO 14688-1 auszuschliefen
Dichte 3
DIN 18125-2 | 2:00-2,10 glom
grﬁc\ilrzgnglzie Scherfestigkeit 0-5 kN/m? |
Homogenbereich 3 | —— ’ SURRORNES—
Fluviatile Sande und 10-15 %, beim Aushub unterhalb |
Ki Wasgergehalt der Grundwasseroberfléch 'ﬁ
iese ' DIN EN ISO 17892-1 er Jrundwasserobertiactie |
3 wassergesattigt ,‘_
' Plastizititszahl . . .
DIN 18122-1 Nicht relevant, da rolliges Material ‘.
A'————-T-- e - - —_—— o e —— - - —— - —-l
Konsistenzzahl ; ; o a
i DIN 18122-1 Nicht relevant, da rolliges Material |
Lagerungsdichte N .
DIN 18126 Locker bis mitteldicht gelagert
Organischer Anteil o
DIN 18128 0,20-0.50 %
, - Bodengruppe N
| . DIN 18196 Akl Ul
| LAGA Zuordnungsklasse Z0
( Deponieklasse Nicht bestimmt
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2.6. Grundwasserverhaltmsse

' Das Grundwasser steht im Bearbeitungsgebiet sehr hoch und wurde in
den Kleinrammbohrungen zwischen 1,18 und 1,49 m unter Geladnde
emgemessen Das Grundwasser fliefit in den 6rtlich anstehenden
fluviatilen Sanden und Kiesen und ist auf die Leine als Vorfluter
eingestellt.

Grundwasser

Die Grundwasseroberfléche ist frei, lediglich im Bereich groer
Auelehmmaéchtigkeiten (KRB-04, KRB-06 und KRB-07) ist die
Grundwasseroberfldche an der Basis des Aueclehms gespannt und stieg
nach dem Anbohren der ﬂuv1at1len Sande und Klese an.

Bemessungs- Fur dle Baukonstruktlon empfehlen wir, den Bemessungswasserstand mit
wasserstand der H6he des HQ100 der Leine anzusetzen.

Im Regelfall fehlen mindestens 2 m bindige Bodenschichten mit
Schutzwirkung nach | Durchléssigkeiten kr < 1*¥10® m/s iiber dem Grundwasserleiter, die

RiStWag Schutzwirkung nach RiStWag /2/ ist demnach als gering bis mittel
cinzustufen.
. Aufgrund fehlender mindestens 2 m méchtigen Deckschichten geringer
Hydrogeologische e - . .
: Durchldssigkeit und hohen Riickhaltevermdgens sind die
Standortbedingungen . . N
hydrogeologischen Standortbedingungen nach LAGA als ungiinstig
' nach LAGA - |
: einzustufen. |
3, Auswertung und Bewertung der geotechnischen |

Untersuchungsergebnisse

Fiir das ca. 200 m lange und 90 m breite Neubaugebiet standen 8
Kleinrammbohrungen zur Auswertung zur Verfiigung (ca. ein Aufschluss
je 60 m Streckenlédnge). Die Anzahl der Bodenaufschliisse entspricht den
; Anforderungen des EC 7 Anhang B.3 an die Abstédnde von

' Aufschlusspunkten (20-200 m).

' Beurteilung des Die im Konzept vorgesehene Erkundungstiefe von 5 m entspricht bei ca. |
- Untersuchungs- 3 m tiefen Entwésserungskanilen der Mindestforderung des EC Anhang
| umfangs B.3 von 2 m unter vorgeschener Aushubsohle.

Angaben zur Gelandemorphologie lagen ausschlieBlich in Form der
‘ ' Hoheneinmessung der insgesamt 8 Aufschlusspunkte vor.

Fiir die weitere Planung sind daher detailliertere Einmessungen der
Gelandeoberﬂache erforderhch

DIC Angaben zum ortllchcn Schxchtaufbau wurden direkten Aufschlussen
(Kleinrammbohrungen) entnommen. Die Angaben zur Lagerungsdichte
bzw. Konsistenz der 6rtlichen Bodenschichten wurden nicht im Labor

Beurteilung der bestimmt und konnten auch nicht aus den Schlagzahlen N10 der
' geotechnischen durchgefiihrten Rammsondierungen abgeleitet werden, da diese im
' Untersuchungs- Untersuchungskonzept nicht vorgesehen waren. Stattdessen wurde die
| ergebnisse Lagerungsdichte ndherungsweise aus der qualitativen Beschreibung des

Bohrwiderstands abgeleitet.

Die fiir die Griindungsempfehlung und Standsicherheitsnachweise
i erforderlichen Bodenkennwerte wurden auf Grundlage der jeweiligen
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| Bodengruppe und ihrer I:égéqurlgEdicllte bzw. Konsistenz der Literatur |
i /10/ entnommen. :
| Die Anforderungen des EC 7 an den Untersuchungsumfang fiir die i
} geotechnische Kategorie 2 sind damit erfiillt.

4.1.

4, Folgerungen, Empfehlungen und Hinweise

Grundungsempfehlung Strallenoberbau

|
|
|
|
|
i
l
|
|
|
|

\ Mindestdicke des
' frostsicheren
Oberbaus

Grundung der

!
|
1 Verkehrsflachen

|
|
|

Im Falle eines vollstandigen Neubaus des Stralenoberbaus ergibt sich die
Mindestdicke des frostsicheren Oberbaus gemaf /2/ bei einer
Belastungsklasse von Bk 1,0 wie folgt.

Ausgangswert Tabelle 6: F3 —!-60 cm
| Mehr- o—d-c;;-Mi;l_c“lerdickenﬁiﬁfolge ortlicher Ve;hr'é’lrtnissev(i[‘vz;b-elle 7.
Frosteinwirkzone: | 11 [ +5em
Klirrnaeihfl‘ig;;w ) keine besonderen C+/-0 cm
Grund- und Schichtenwasser Grindwasser Hohet 2ls +5cm
1,50 m unter Planum
‘gliv;asserung N tber Rinnen und Abldufe | -5cm
Tagveider bradlentc N 7 Gelandehdhe o +/-0 cm
Die Mindestdicigéeé f:rrcr)ﬁsﬁtrsiicheréri Ol;éfbéué betrﬁgt sérﬁif: @

Bei den iiblichen Griindungstiefen eines Tiefeinbaus stehen im Planum
entweder stark sandige Schluffe (KRB-02, KRB-03, KRB-08) oder
schluffige, kiesige Sande bis sandiger Kiese (KRB-04, KRB-06,
KRB-07) an.

Beim Auelehm -aufgrund der Schluffanteile vielfach aber auch bei den
Sanden und Kiesen- handelt es sich um frostempfindliches Material (F-2
bzw. F-3), so dass eine auf eine Frostschutzschicht nicht verzichtet
werden kann.

Bei giinstigen (trockenen) Witterungsbedingungen ist im Bereich der
Sande und Kiese davon auszugehen, dass der Verformungsmodul Ey, >
45 MN/m? zumindest nach einer Nachverdichtung des Planums erreicht
wird. Hier sind also

keine baugrundverbessernden Mafinahmen
erforderlich.

In den Bereichen, in denen der Auclehm im Planum ansteht, ist dies nicht
zu erwarten. Hier liegt der Verformungsmodul Ey, > 45 MN/m? auf dem
ndsseempfindlichen Planum vermutlich nicht vor und kann auch iiber
eine Nachverdichtung nicht erreicht werden. Wir empfehlen hier, den
Verformungsmodul nach Freilegung des Planums durch
Plattendruckversuche nach DIN 18 134-300 zu priifen.

Bei unzureichendem Verformungsmodul empfehlen wir
baugrundverbessernde Mafnahmen in Form eines Bodenaustausches _
durchzufiihren, welcher in Abhéngigkeit vom Verformungsmodul Ev> |
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(ermittelt aus den Plattendruckversuchen) folgende i
Mindestméchtigkeiten aufweisen sollte: "

Verformungsmodul Mindestméchtigkeit
10 MN/m? 50 cm g
20 MN/m? 30 cm
30 MN/m? 20 cm

Fiir die weitere Planung empfehlen wir, im Bereich des Auelehms
zunachst von einem erforderlichen

Bodenaustausch von 30 cm

auszugehen. Diese Empfehlung sollte nach Freilegen des Planums iiber
Plattendruckversuche verifiziert werden.

Der Bodenaustausch sollte mit einem kornabgestuften,
verdichtungsfédhigen Material erfolgen. Wir empfehlen, ein gut

| verdichtungsfahiges Brechkorngemisch zu verwenden. Sehr gut geeignet
| ist ein Schottertragschichtmaterial STS geméf den Technischen
Lieferbedingungen fiir Baustoffgemische und Béden im Stralenbau

(TL SOB-StB 04 /4/) in der Kérnung 0/32 oder 0/45. Die Verwendung
eines Recyclingmaterials aus Betonbruch ist méglich, sofern die
Schadstoffkonzentrationen einen Einbau am Standort erlauben und das
Material die vorab genannien Anforderungen erfullt.

Das Brechkorngemisch ist in Lagen von maximal 30 cm aufzubringen
und fachgerecht zu verdichten.

Alternativ zu dem o. a. Bodenaustausch kann die erforderliche
Tragfahigkeit des Planums auch durch eine Bodenverbesserung mittels
hydraulischem Bindemittel erfolgen. Aufgrund der tiberwiegend
schluffig-tonigen Zusammensetzung des Auclehms empfehlen wir hier
den Einsatz von Kalk / Mischbinder. Die Zugabemenge richtet sich nach
: | dem zum Zeitpunkt der Baumafinahme vorliegendem Wassergehalt des |
“ Bodens. 1

Wir empfehlen, flir die weitere Planung zunéchst von einer Zugabemenge |
von 3 Gew.-% auszugehen, die in dic oberen 30 cm des Planums |
| einzufrésen sind.

P o R S

' 4.2. Grundungsempfehlung Kanalbau

| Bei einer angenommenen Grundungstlefe von 2,00 m liegt das Planum
der Entwiasserungskanile in den fluviatilen Sanden und Kiesen.

Es ist davon auszugehen, dass nach einer Nachverdichtung des Planums
die Tragféhigkeit flir den Kanalbau ausreichend ist. Hier sind

Grindung der keine baugrundverbessernden Mafinahmen

- Entwésserungs-
- kanéle

erforderlich.

Sollten im Planum noch aufgeweichte, bindige Bereiche angetroffen
werden, sollten diese jedoch ausgetauscht werden. Dieser sollte mit
einem kornabgestuften, verdichtungsfahigen Material crfolgen. Bei stark |
i aufgeweichtem Planum sollte unter dem Bodenaustausch ein Trennvlies
; ; der Geotextilrobustheitsklasse 3 (> 150 g/m?) eingebaut werden.
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[ Wir empfehlen zur Verglelchmaﬁlgung den Elnbau einer Bettungsschlcht '
| aus steinfreiem Sand in einer Einbaustérke von 10 cm zzgl. 1/10 der
I Nermwelle der verlegten Rohre.

4 3. Grundungsempfehlung Wohngebaude

B - - — 1

431. N|cht unterkellerte Gebaude

| Wir gehen davon aus, dass d1e Wohngebaude liber Bodenplatten
5 | gegriindet werden.

; Bei nicht unterkellerten Geb4duden liegt die Griindungsfuge zwischen den l
1 Frostschiirzen bei ca. 0,30-0,40 m unter Gelande. Bei unterkellerten
| Gebduden ist ein einer Griindungstiefe von ca. 2,50 m unter Gelande

auszugehen.

Bei nicht unterkellerten Bauwerken liegt die Unterkante der

' Lage des Bauwerks, | lastabtragenden Fundamente im Norden und Westen in dem anstehenden
Griindungstiefe | gering tragfdhigen Auelehm, der hier bis ca. 1,40 bis 1,90 m Tiefe reicht
und dementsprechend groflen Einfluss auf die Standsicherheit und
Setzungen der geplanten Bauwerke hat. Im Osten und Siiden verbleiben
dagegen nach dem Aushub fiir die Bodenplatten nur geringe
Auelehmmaichtigkeiten, die am besten ebenfalls mit ausgekoffert und
gegen ein verdichtungsfahiges Material (siche unten) ausgetauscht ,
werden.

Bei unterkellerten Bauwerken wird die Griindungssohle dagegen im
gesamten Baufeld die besser tragfédhigen Sande und Kiese erreichen.

Aus den Setzungsberechnungen fiir ideelle Streifenfundamente der Breite

1 m auf dem unveridnderten 6rtlichen Baugrund lassen sich je nach

‘ ortlichem Baugrund folgende zuléssige charakteristische
Zulassige Flachenpressungen ableiten:

Flachenpressungen  Ayelehm (Norden und Westen, Anlage 7.1):
far nicht unterkellerte

Bauwerke bei zul. ¢ = gk = 75 kKN/m?
unverandertem ' Sande und Kiese (Siidosten, Anlage 7.2):
Baugrund

zul. 6 = ok = 200 kN/m?

| Die Angaben gelten fiir Setzungen von 2 cm im Auelehm und 0,5 cm in
- den Sanden und Kiesen.

' Der Bettungsmodul fiir ideelle Strelfenfundamente der Brelte 1 m kann

! aus den Setzungen im kennzeichnenden Punkt nach folgender Formel

berechnet:
Jp
Bettungsmodul fir ks sT¢
Fundamente auf dem | | r
drilichen Baugrund | ™It |
i oo  =Normalspannung [MN/m?] '

s =Setzung [m]

| | Der Bettungsmodul fiir Bodenplatten betragt daher bei nicht

‘ unterkellerten Bauwerken auf dem anstehendem Auelehm
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' Fiir nicht unterkellerte Bauwerken auf anstehenden Sanden und Kiesen
' liegt der Bettungsmodul bei:

l k= 0,20 / 0,005= 40 MN/m?

Grindung der
lastabtragenden
Fundamente

Zuldssige

' Flachenpressungen
nach
Bodenaustausch

‘ hmaus cmzubauen

. Aufgrund der geringen zulédssigen charakteristischen Bodenpressungen
| bei nicht unterkellerten Bauwerken auf dem bereichsweise vorhandenen
| Auclehm sollte hier ein

Bodenaustausch der Michtigkeit 80 cm

. unter den Fundamenten durchgefiihrt werden. Der Bodenaustausch sollte
mit einem kornabgestuften, verdichtungsfahigen Material oder durch
Magerbeton erfolgen.

Im Fall eines verdichtungsfahigen Materials empfehlen wir, ein gut
verdichtungsfihiges Brechkormgemisch zu verwenden. Sehr gut gecignet
ist ein Schottertragschichtmaterial STS gemaf den Technischen
Lieferbedingungen fiir Baustoffgemische und Béden im Straflenbau
(TL SOB-StB 04 /4/) in der Kémung 0/32 oder 0/45. Die Verwendung
eines Recyclingmaterials aus Betonbruch ist méglich, sofern die
Schadstoffkonzentrationen einen Einbau am Standort erlauben und das
Material die vorab genannten Anforderungen erfiillt. Das
Brechkorngemisch ist in Lagen von maximal 30 cm aufzubringen und
fachgerecht zu verdichten. Wir empfehlen, das Schottermaterial um den
Betrag seiner Méchtigkeit allseitig tiber das Fundament hinaus
einzubauen, um der seitlichen Lastabstrahlung Rechnung zu tragen.

Bei einem Bodenaustausch mit Magerbeton ist es erfahrungsgemil
i ausreichend, den Beton seitlich um 0,25 m iiber die Fundamentunterkante

Nach dem 0. a. Bodenaustausch Iassen sich fiir nicht unterkellerte
; - Bauwerke auf dem anstehenden Auelehm folgende zuléssige
charakteristische Flachenpressungen ableiten:

zul. 6 = ok = 200 KN/m?

‘ Die Angaben gelten fiir rechnerische Setzungen von maximal 2,2 cm, die
| gleichformig auftreten werden und daher bauwerksvertriglich sein
ollten

Bettungsmodul fur
Fundamente

Der Bettungsmodul fiir Einzelfundamente nach erfolgtem

folgender Formel berechnet:

Jp
| S
| mit:
oo  =Normalspannung [MN/m?]

|

| ] =Setzung [m]

Der Bettungsmodul fiir Bodenplatten betrégt daher bei nicht
unterkellerten Bauwerken auf anstehendem Auelehm mit
Bodenaustausch:

k= 0,20/0,022= 9,1 MN/m*

Bodenaustausch kann aus den Setzungen im kennzeichnenden Punkt nach |
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\ 4 3 2. Unterkellerte Gebaude

| Aus den Setzungsberechnungen ﬁll’ 1deelle Streifenfundamente der Brelte

' 1 m auf dem unverinderten &rtlichen Baugrund lassen sich fiir
unterkellerte Gebdude folgende zuldssige charakteristische
Flachenpressungen ableiten (Anlage 7.3):

Zuléssige

Flachenpressungen

g flr unterkellerte ‘
| Bauwerke bei

A
|
i
|
!

' unverandertem zul. ¢ = ogx = 200 KN/m? '
| Baugrund | D1e Angaben gelten fiir Setzungen von 0,5 cm.
| éettu nig sr;odu | fur o Fiir unterkellerte Baﬂwérke be;ragt der Bettungsmodul: ~
* Fundamente k= 0,20/0,008= 25 MN/m*

4.4, Umgang mlt Grundwasser

i
- Bei den Entwasserungskanalen und auch bei unterkellerten Wohnhausern«}
F ' liegt die Grundwasseroberflache héher als die erforderlichen Baugruben,
5 so dass Mafinahmen zur Trockenhaltung der Baugrube erforderlich sind.

Trockenhaltung der | Aufgrund der hohen Durchléssigkeit der wasserfiihrenden
Baugrube | ' Bodenschichten sollte die Baugrubenentwisserung iiber eine geschlossen
Grundwasserhaltung erfolgen. Um diese bemessen zu kénnen, sind iiber
| das vorliegende Gutachten hinausgehende Untersuchungen zum Aufbau

und den Elgenschaﬁen des Grundwasserleiters erforderlich.

1 4.5. Umgang m|t Niederschlagswasser 1

; I Der vor Ort in einem 1 m tiefen Bohrloch durchgefiihrte Versickerungs-
Ermittlung des | Versuch ergab einen kg,-Wert von 4,1*10 m/s (siehe Anlage 4). Da es

Bemessungs-ks- sich um eine Versickerung in der ungesattigten Zone handelt, ist dieser
Werts Wert fiir die Bemessung nach DWA A 130 mit dem Faktor 2 zu
multiplizieren.

Eine Versickerung von Niederschlagswasser ist nur in den anstehenden
Sanden und Kiesen moglich, die Durchlissigkeit des bereichsweise im
' Baufeld anstehenden Auelehms ist dafiir nicht ausreichend.

[
|
|
i
|
|
|
\
l

: ' In den anstehenden Sanden und Kiesen liegt die Durchlassigkeit
. zwischen 1*1073 und 1*10® m/s. Eine dezentrale Versickerung der
: Niederschlagswésser ist hier also moglich.

§ - Problematisch fiir eine dezentrale Versickerung sind die im Baufeld

1 . vorliegenden hohen Grundwasserabstéinde. Bei dem Nach DWA A138
' Beurteilung der - erforderlichen Mindestabstand von 1,00 m zwischen der Sohle der
Durchla35|gke|t - Versickerungsanlage und dem (hdchsten) Grundwasserstand sind vor Ort

i : nur sehr flache Versickerungsmulden moéglich. In diesem Fall wird aber

- auf der Muldensohle vielfach der nicht ausreichend durchléssige

- Auelehm anstehen, so dass hier ein Bodenaustausch mit besser

- durchldssigem Bodenmaterial bis zur Oberkante der anstehenden Sande

- und Kiese erfolgen muss.

' Das in den Planunterlagen vorgesehene Regenriickhaltebecken schneidet
: ' in die grundwasserleitenden fluviatilen Kiese ein. Hier ist bei
11 | Beckentiefen tiber 1,50 m u. GOK mit einem Grundwassereinstau zu

|

| rechnen.
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i 4.6. Hinweise zur Bauausfuhrung

| Einsatz von zeitweise

fliefahigem Die ungebundenen Aushubmaterialien (Tragschicht ohne Bindemittel,

selbstverdichtenden = Auelehm, Sande und Kiese) sind prinzipiell als zur Herstellung von

Verflllbaustoffen zeitweise flieBfahigen, selbstverdichtenden Verfiillbaustoffen geeignet.
| (ZFSV)

Bei der Herstellung einer abgebdschten Baugrube mit Aushubtiefen iiber |
1,25 m betragt der nach DIN 4124 maximal zuldssige Boschungswinkel {
) aufgrund der bereichsweise weichen Konsistenz bzw. rolligen
SICherutl;lg der Beschaffenheit der Bodenschichten = 45 °.

ARgIeEe Sollte aufgrund der 6rtlichen Gegebenheiten ein Verbau erforderlich
werden, ist voraussichtlich der Einsatz von Bodenverbaugeriten

ausreichend.

Sicherung der Im Einflussbereich des geplanten Bauvorhabens existieren keine
 Bestandsbebauung | bestehenden Gebaude.

Da die Bauarbeiten bereichsweise im Bereich bindiger und damit
- Schutz des Planums | nésseempfindlicher Schichten stattfinden werden, ist das Planum in
‘ jedem Bauzustand vor Néssezutritt zu schiitzen.
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6. Erlauterungen
] Fl1 nicht frostempfindlich
Frostsicherheit F2 gering bis mittel frostempfindlich
F3 sehr frostempfindlich
GOK Geldndeoberkante (Gelandeoberflache) - ’7
LAGA Léanderarbeitsgemeinschaft Abfall N - ]
PAK Polycyclische aromatische Kohlenwasserstoffe -
- ' W1 nicht bindige bis schwach bindige, grobkétnigeund. =~
gemischtkdmige Boden
Verdichtbarkeit V2 bindige, gemischtkérnige Boden
V3 bindige, feink6rnige Boden
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Projekt:

B-Plan Heisede

(

Projekt-Nr.. 1125-001 . P Barmors Ve T GO
Tabelle A-1: Analyseergebnisse gebundener StralBenoberbau i y
Matrix Gebundene Stralenausbaustoffe
Bewertungsgrundlage: |RuVA-StB 01
Probenbezeichnung: KRB0 K00 A B C | Einheit
0,22 m
Probe-Nr.; 5514-01
Originalsubstanz
PAK 3,38 25 >25 mg/kg
Benzo(a)pyren 0,14
Asbest lungengéngig
Asbest gesamt
Faserzahl
Eluat
Phenolindex <0,005 0,1 0,1 >0,1 mg/l
A Verwertungklasse A:
Das Material ist Ausbauasphalt
Verwertungsklasse B:
B Das Material ein Ausbaustoff mit teer- / pechtypischen Bestandteilen, vorwiegend
steinkohlenteertypisch
Verwertungsklasse C:
(> Das Material ein Ausbaustoff mit teer- / pechtypischen Bestandteilen, vorwiegend
braunkohlenteertypisch
n.n. alle Einzelsubstanzen kleiner Bestimmungsgrenze

kein Eintrag

nicht analysiert
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Projekt: Dr. Réhrs & Herrmann
Projekt-Nr.: 1125-001 Bentisnde ingeaicurne Und 08
Tabelle A-2: Tragschicht LAGA
Matrix Boden (Sand)
Bewertungsgrundlage: LAGA TR Boden Teil |l 1.2 Bodenmaterial
Probenbezeichnung MP-03 MP-04 Z0 Z0* Z1 Z 2 | Einheit
Proben-Nr, 5525-15 5525-16
Originalsubstanz
Arsen 7.4 9,7 10 15 45 150 | mg/kg
Blei 95 42 40 140 210 700 | ma/kg
Cadmium 0,31 0,3 0,4 1 3 10 mg/kg
Chrom (gesamt) 11 17 30 120 180 600 | mg/kg
Kupfer 11 15 20 80 120 400 | mg/kg
Nickel 11 14 15 100 150 500 | mg/kg
Thallium 0,4 0,7 2,1 7 mg/kg
Quecksilber 0.13 n.n. 0,1 1 1,5 5 mg/kg
Zink 70 72 60 300 450 1500 | mg/kg
TOC 0,071 0,92 0,5 0.5 1,5 5 %
EOX n.n. n. n. 1 1 3 10 mag/kg
KW C,¢-Cyo n. n n.n. 100 200 300 1000 | ma/kg
KW Cyp-Cap n.n n. n. 100 400 600 2000 | mg/kg
BTEX 1 1 1 1 mg/kg
LHKW 1 1 1 1 mg/kg
PCBg 0,05 0,1 0,15 0,5 mg/kg
PAK g n. n. 1,79 3 3 3 30 mg/kg
Benzo(a)pyren n. n. 0,14 0,3 0,6 0.9 3 mg/kg
Eluat Z0/20*| 211 | Z1.2 Z2
pH-Wert 8.7 8,3 6,5-9,5] 6,5-9,5| 6-12 | 5,5-12
el. Leitfahigkeit 310 171 250 250 1500 | 2000 | pS/cm
Chlorid 12 20 30 30 50 100 mg/l
Sulfat 140 17 20 20 50 200 mg/l
Cyanid (ges.) 5 5 10 20 ug/l
Arsen n.n, 54 14 14 20 60 pg/l
Blei n. n. n.n. 40 40 80 200 pg/l
Cadmium n. n. n. n. 1.5 1 3 6 ug/l
Chrom (gesamt) n. n. n. n. 12,5 12,5 25 60 pgll
Kupfer n. n. 2.4 20 20 60 100 pg/l
Nickel n. n. n.n. 15 15 20 70 ugll
Quecksilber n.n. n. n. <0,5 <0,5 1 2 pglt
Zink n.n. n. n, 150 150 | 200 600 pg/l
Phenolindex 20 20 40 100 pgll
70 Eine Verwertung ist in bodenahnlichen Anwendungen
maoglich
70 Maximale Werte fir die Verfullung von Abgrabungen unter
bestimmten Randbedingungen
Z11 Eine Verwertung ist in technischen Bauwerken méglich
712 Eine Verwertung ist in technischen Bauwerken nur
¢ hydrogeologisch giinstigen Gebieten moglich
Eine Verwertung ist nur mit definierten technischen
Z2 : .
SicherungsmafRnahmen maglich
A |Der Boden iberschreitet die Z 2-Werte, eine Verwertung ist
by L . o i
T |nicht méglich
n.n. Substanz kleiner Bestimmungsgrenze,
kein Eintrag Nicht analysiert
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Tabelle A-3: Boden nach LAGA MW, FOSHIS-hedmmann ok
Matrix Boden (Lehm-Schluff oder Mischboden)
Bewertungsgrundlage: LAGA TR Boden Teil Il 1.2 Bodenmaterial
Probenbezeichnung MP-01 MP-02 Z0 20 ZA1 Z 2 | Einheit
Oberboden Bodenaushub

Proben-Nr. 5525-13 5525-14
Originalsubstanz
Arsen 7.6 6,3 15 15 45 150 | mag/kg
Blei 74 12 70 140 | 210 700 | mglkg
Cadmium 0,46 n.n. 1 1 3 10 mg/kg
Chrom (gesamt) 20 22 60 120 | 180 600 | mglkg
Kupfer 22 11 40 80 120 400 | mgl/kg
Nickel 16 18 50 100 150 500 | mg/kg
Thallium 0,7 0,7 2,1 7 mg/kg
Quecksilber 0,12 n.n. 0,5 1 1,5 5 mg/kg
Zink 103 36 150 300 | 450 1500 | mg/kg
TOC 1,3 0,097 0.5 0.5 1,5 5 %
EOX n. n. n. n. 1 1 3 10 mg/kg
KW C45-Cpo n.n. n.n. 100 200 300 1000 | mg/kg
KW C;0-Cyqg n. n. n. n. 100 400 600 2000 | mgrkg
BTEX 1 1 1 1 mg/kg
LHKW 1 1 1 1 mg/kg
PCBsg 0,05 0,1 | 015 0,5 | mglkg
PAK;g 0,067 n. n. 3 3 3 30 ma/kg
Benzo(a)pyren n.n. 0,3 0.6 0.9 3 mg/kg
Eluat 20/120*| 211 | Z1.2 Z2
pH-Wert 8 8.4 6,5-9,5|6,5-9,5| 6-12 | 5,5-12
el. Leitfahigkeit 127 75 250 250 1500 | 2000 | pS/cm
Chlorid 1.7 0,36 30 30 50 100 mg/l
Sulfat 47 1.1 20 20 50 200 mg/l
Cyanid (ges.) 5 5 10 20 pg/l
Arsen 2,6 n. n. 14 14 20 60 ug/l
Blei 1,4 n.n. 40 40 80 200 ugll
Cadmium n.n. n.n. 1.5 1,5 3 6 ugll
Chrom (gesamt) n.n. n.n, 12,5 12,5 25 60 pgll
Kupfer 2,6 n. n. 20 - 20 60 100 pg/!
Nickel n.n. n.n. 15 15 20 70 ug/l
Quecksilber n. n. n.n. <0,5 <0,5 1 2 pg/l
Zink n. n. n. n. 150 150 200 600 pg/l
Phenolindex 20 20 40 100 pgll

70 Eine Verwertung ist in bodenahnlichen Anwendungen

maoglich
70° Maximale Werte fur die Verfillung von Abgrabungen unter
bestimmten Randbedingungen
Z11 Eine Verwertung ist in technischen Bauwerken maglich
712 Eine Verwertung ist in technischen Bauwerken nur
; hydrogeologisch glinstigen Gebieten moglich
79 Eine Verwertung ist nur mit definierten technischen

Sicherungsmafinahmen moglich

- |Der Boden Uberschreitet die Z 2-Werte, eine Verwertung ist
_ [nicht méglich

n.n.

Substanz kleiner Bestimmungsgrenze

kein Eintrag

Nicht analysiert
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Projekt:

Anlage 1 :

Probe-
Nr.

5514-1
5514-3
5514-4
5514-5
5514-6
5514-7
5514-8
5514-12
5514-13
5514-14
5514-17
5514-18
5514-19
5514-20
5514-21
5514-22
5514-23
5525-1
5525-2
5525-3
5525-4
5525-5
5525-6
5525-7
5525-8
5525-9
5525-10
5525-11
5525-12
5525-13
5525-14
5525-15
5525-16
5514-9

B-Plan Heisede

Probenbezeichnung

KRB-01:
KRB-01:
KRB-01:
KRB-02:
KRB-02:
KRB-02:
KRB-02:
KRB-03:
KRB-03:
KRB-03:
KRB-04:
KRB-04:
KRB-04:
KRB-04:
KRB-05:
KRB-05:
KRB-05:
KRB-06:
KRB-06:
KRB-06:
KRB-06:
KRB-07:
KRB-07:
KRB-07:
KRB-07:
KRB-07:
KRB-07:
KRB-08:
KRB-08:

Probenverzeichnis

0,00-0,22 m
0,22-0,75 m
0,75-1,00

0,00-0,30m
0,30-0,60 m
0,60-1,40 m
1,40-5,00 m
0,00-0,10 m
0,10-0,25m
0,25-5,00 m
0,00-0,15 m
0,15-1,70 m
1,70-2,60 m
2,60-5,00 m
0,08-0,13 m
0,13-0,55m
0,55-1,00 m
0,00-0,25 m
0,25-1,40 m
1,40-1,80 m
1,80-5,00 m
0,00-0,25m
0,25-1,30 m
1,30-1,90 m
1,90-2,40 m
2,40-3,55m
3,55-5,00 m
0,00-0,35m
0,35-5,00 m

MP-01 (Oberboden)

MP-02 (Bodenaushub)
MP-03 (Tragschicht Kolding
MP-04 (Tragschicht Marien

VV-01: 0,00-0,30 m

Matrix

Asphalt
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden
Boden

Boden

Proben.-
Datum

2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-21
2017-04-12
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Proben
Standort

GBA

Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
Archiv
GBA

GBA

GBA

GBA

Archiv

Bemerkung

MP-03

MP-01
MP-02
MP-02
MP-02
MP-01
MP-02
MP-02
MP-01
MP-02
MP-02
MP-02
MP-04
MP-04

MP-01
MP-02
MP-02
MP-02
MP-01
MP-02
MP-02
MP-02
MP-02

MP-01
MP-02
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Anlage 1 : Probenverzeichnis

Probe-
Nr.

5514-10
5514-11
5514-15
5514-16

Probenbezeichnung

VV-01: 0,30-1,25 m
VV-01: 1,25-1,50 m
VV-01a: 0,00-0,25 m
VV-01a: 0,25-1,00 m

Matrix

Boden
Boden
Boden

Boden

Proben.-
Datum

2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
2017-04-12
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Proben Bemerkung
Standort

Archiv
Archiv
Archiv
Archiv






Schichtenverzeichnis

fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben

Projekt: 1125-001 B-Plan Heisede

Bohrung: KRB-01 61,42m
1 2 - CIN
' a) Benennung der Bodenart
Bis und Beimengungen Bemerkungen
b) Ergénzende Bemerkungen Sonderprobe
unter . B e Wasserfiihrung
Ansatz- c) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernverlust
‘ f—= - - e — . Sonstiges
| f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
| Benennung Benennung Gruppe gehalt
' a)
|
ChE ) 7 |
022 | i -
c) d) e) schwarz
f) Asphalt 9) h) i)
a) Kies; stark grobsandig, mittelsandig bis feinsandig, schwach schluffig | Tragschicht
| schwach feucht
b) l
075 ]
c) mitteldicht gelagert d) schwer zu bohren | @) graubraun
) Auffillung g) Holoz&n h) [GU] i) ++
a) Schluff; schwach feinsandig, sehr schwach mittelsandig bis sehr feucht
schwach grobsandig, sehr schwach kiesig, sehr schwach tonig
| b)
1,00

e) dunkelbraun bis
dunkelbraungrau

' d) leicht zu bohren bis
mafig schwer zu

c¢) weich bis steif

f) Auelehm g) Holozan

UL Q)

P F,)fih - -
| b) I

e ’ d) le) .

K 9) LT
—— S

= B S

c) d) 0

f) - - _‘95“ 7 jh) i)

Anlage:

1
Seite: 1
Bohrzeit:

~ von: 12.04.2017
bis: 12.04.2017
4 5 6

Entnommene
Proben
Tiefe
inm
Art | Nr (Unter-
kante)
5514-01 | 0,22
5514-02 0,75
5514-03 1,00
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fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1

| Projekt: 1125-001 B-Plan Heisede Bohrzeit:

n 9 DI

| von: 12.04.2017

Bohrung: KRB-02 60,53m bis: 12.04.2017
1 R T | 3 4 5 &
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
b) Erganzende Bemerkungen Sonderprobe
unter | o e Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz- c) Beschaffenheit d) Beschaffenheit | ) Farbe Bohrwerkzeuge | , . |\ inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang | Kernverlust (Unter-
o b B Sonstiges | kante)
| f) Ubliche | g) Geologische I h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Schluff; stark feinsandig, schwach mittelsandig, sehr schwach kiesig, | feucht 5514-04 0,30
sehr schwach humos
b)
0,30 | ) .
¢) weich d) leicht zu bohren bis e) dunkelbraun
maRig schwer zu
f) Mutterboden g) Holoz&n h) UL ‘ i) 0-
a) Schiuff; stark feinsandig, schwach mittelsandig, sehr schwach feucht 5514-05 | 0,60 |
grobsandig, sehr schwach kiesig bis schwach kiesig, sehr schwach
b) tonig ;
060 ) o J f
c) steif d) maRig schwer zu e) braun bis ‘ |
bohren dunkelbraun ‘
' f) Auelehm ' g) Holozén hyuL i) ++ ;
a) Feinsand bis Mittelsand; schluffig, sehr schwach kiesig starker Kernverlust | 5514-06 | 1,40
[ Grundwasserspiegel
T — — 1.18m (m)
b) feucht bis nal}
1,40 | ) o -
c) locker gelagert bis d) maRig schwer zu e) beigebraun bis
mitteldicht gelagert bohren hellbraunbeige
f) g) Niederterrasse h) SU-SU¥i) +
a) Kies; stark grobsandig, mittelsandig bis feinsandig, schwach schluffig, | gerundete Kiese 5514-07 5,00
Lage von (Mittelsand) - naB
: b)
500 | | I
‘ | ¢) mitteldicht gelagert | d) schwer zu bohren e) graubraun
f) | 9) Niederterrasse (h)GU i) ++4+
| | | |
S ,,a,), . - i
| b) -
<) d) e



Schichtenverzeichnis |

fir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben

Projekt: 1125-001 B-Plan Heisede

Anlage:
1

| Seite: 1

Bohrzeit:

| von: 12.04.2017

Bohrung: KRB-03 61,06m bis: 12.04.2017
777777 1 2 3 4 5 6
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
b) Ergdanzende Bemerkungen Sonderprobe
unter | ' Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz- c) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe . Bohrwerkzeuge .\ inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang | Kernverlust ‘ (Unter-
f— : e - Sonstiges kante)
| f) Ubliche | g) Geologische h) i) Kalk-
| Benennung | Benennung Gruppe gehalt 1 ‘
f a) Feinsand; schluffig, kiesig, sehr schwach mittelsandig, schwach feucht 551:'4-12 ‘ 0,10
| humos :
b) |
0,10 | - |
c) locker gelagert | d) leicht zu bohren e) dunkelbraun :
| |
| 1 ‘
f) Mutterboden g) Holoz#n "h) UL-SU i)
| @) Schluff; stark feinsandig, kiesig, sehr schwach mittelsandig, sehr ' feucht 5514-13 0.25
schwach humos
b) |
025 | v R |
¢) weich bis steif ' d) leicht zu bohren bis e) dunkelbraun i
| maRig schwer zu
f) Auelehm ' g) Holozan 'h) UL-SU'i) 0-
e e e = N (- - — s H SRSl |
a) Kies; stark grobsandig, sehr schwach schluffig bis schwach schluffig, | Grundwasserspiegel ~ 5514-14 5,00
Sandstein, mittelsandig, sehr schwach feinsandig, lagenweise | 1.40m
""""""" — | feucht bis nafy
b) (Mittelsand)
5,00

¢) mitteldicht gelagert | d) schwer zu bohren e) graubraun

K ‘g)Niederterrasse ~~ h)GU i) ++
P I
= R - -
c) 7 d)_d - e; -

| n R h) i)

I -
- o -

n 9 DR



Schichtenverzeichnis

fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben

Pro;ekt 1125 001 B- Plan Helsede

Bohrung KRB-04 60,94m
2 S
a) Benennung der Bodenart
Bis und Beimengungen Bemerkungen
m b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter | S ‘ ) o Wasserfiihrung
Ansatz- c) Beschaffenhelt d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge
{ punkt nach Bohrgut | nach Bohrvorgang ‘ Kernverlust
| e f - - i Sonstiges
f) Ubliche | g) Geologische | h) i) Kalk- |
Benennung Benennung | Gruppe | gehalt‘
a) Schiuff; stark femsandng. schwach mittelsandig, sehr schwach schwach feucht bis
grobsandig, schwach humos, schwach kiesig feucht
b)
o1 o ) B
c) weich bis steif d) leicht zu bohren e) hellbraun bis \
braun |
r# — — —_— ——
f) Mutterboden g) Holoz&n h)UL ) +

Anlage:
1

Seite: 1

Bohrzeit:
| von: 12.04.2017

bis: 12.04.2017

4 5 6

Entnommene
Proben

Tiefe
inm
| {(Unter-
kante)

)Art Nr

|

5514-17 0,15

a) Schluff; schwach tonlg. stark feinsandig, mittelsandig, s ehr schwach Grundwassersplegel
grobsandlg, schwach kiesig 1.49m (m)
"""""""" ———————1 feucht
| b)
170 | S I
c) stelf d) marsug schwer zu e) grau bis braun
| bohren
f) Auelehm | @) Holoz&n h) UL i)
a) Femsand bIS Mlttelsand grobsandig, schluffg. sehr schwach tonig, ab 1, 40 m nass
sehr schwach kiesig feucht bis nal®
b)
260 | ) S
c) locker gelagert bis d) mafig schwer zu e) belgegraubraun
mltteldlcht gelagert bohren
f) @) Niederterrasse h) SU- SU'I) 0-
a) Kies; stark grobsandlg mittelsandig bis felnsand|g schwach schluﬁ' ig  naB
{ b)ii S
500 S S
| c) mltteldlcht gelagert d) schwer zu bohren e) schwarzgraubraun
f) a) Niederterrasse h)GU i) ++
,a) N R R
b) -
) d) e
f 9 h) i)

5514-18 1,70
5514-19 | 2,60
5514-20 5,00



Schichtenverzeichnis

fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben

Projekt: 1125-001 B-Plan Heisede

Bohrung: KRB-05 61,05m
S ’ 2 3
a) Benennung der Bodenart
Bis und Beimengungen Bemerkungen
b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter Wasserfiihrung
Ansatz- ¢) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge
punkt  nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernverlust
" : - - ‘ Sonstiges
f) Ubliche g) Geologische ' h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a)
b) Pflaster
008 o o _ o - |
c) d) e)
f) Beton Q) h) i)
a) Grobsand; schwach mittelsandig, sehr schwach feinsandig, sehr Bettungssand
schwach schiuffig schwach feucht
b)
013 | ) B S -
c) locker gelagert d) leicht zu bohren e) beigegrauhellbraun
f) Auffiillung g) Holozén h)[SU] i) O-
a) Schluff; mittelsandig, feinsandig, schwach grobsandig, kiesig, sehr schwach feucht bis
schwach steinig feucht
b)
0,55 - -
c) steif d) maRig schwer zu e) dunkelbraungrau
bohren
f) Auffullung, Ziegelreste @) Holozan h)[UL] i) ++-++
a) Schluff; sehr schwach tonig, feinsandig, sehr schwach mittelsandig, feucht
sehr schwach kiesig
b)
1,00 | e
c) steif d) m4Rig schwer zu €) dunkelbraun
[ bohren
| f) Auelehm | @) Holoz&n h) UL i)
S ,a,),,,,f B S e —
b) ’
c) d) o)
f) a) h) i)

 5514-23

Anlage:

1

Seite: 1

Bohrzeit:

von: 12.04.2017

bis: 12.04.2017

4 s 6

Entnommener
Proben
Tiefe
inm
Art | Nr (Unter-
kante)
k
|
%
5514-21 0,13

5514-22 0,55

1,00



Schichtenverzeichnis

Anlage:

1
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
PrOJekt 1125 001 B- Plan Helsede Bohrzeit:
- von: 21.04.2017
Bohrung: KRB-06 60,63m bis: 21.04.2017
1 7 N - 2 o - 3 4 5 67
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Ergénzende Bemerkungen Sonderprobe
unter o - ) ) S Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz- c) Beschaffenheit d) Beschaffenheit | e) Farbe Bohrwerkzeuge .\ = inm
punkt = nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernverlust “ (Unter-
T —— —_— — ; : e Sonstiges kante)
f) Ubllche g) Geologlsche I h) li) Kalk- |
i Benennung Benennung | Gruppe | gehalt ‘
| a) Schluff; stark feinsandig, mittelsandig, sehr schwach tonig, schwach | feucht 5525-01 0,25
humos, sehr schwach k|e5|g
b) 1
025 | o 1
c) weich | d) leicht zu bohren e) braun bis
dunkelbraun
f) Mutterboden, g) Holozan h) UL-[UL]I) +
AufoIIung sehr wemg ‘
a) Schluff; tonig, femsandlg sehr schwach kiesig, Lage von (Mlttelsand | Grundwasserspiegel =~ 5525-02 1,40
bis Grobsand) 1.30m (m)
i — — feucht
' b)
1,40 | o
¢) weich bis steif d) Ielcht zu bohren bis e) braun bis ;
maRig schwer zu beigegraubraun |
f) Auelehm g) Holoz&n ‘hyuL i) |
S B . | S I S I
| a) Mmelsand bis Grobsand; schwach felnsandng, sehr schwach schluffg. nafl 5525-03 | 1,80
sehr schwach kleS|g
)
1,80 o ) |
¢) mitteldicht gelagert d) maRig schwer zu e) beigegraubraun
bohren bIS schwer zu
f) g) Niederterrasse h) sU o
a) K|es stark grobsandlg stark feinkiesig, schwach mltlelsandlg, sehr nal 5525 04 5,00
schwach schluffig |
b)
5,00

c) mitteldicht gelagert | d) schwer zu bohren e) graubraunschwarz

K 'g)Niederterrasse | h)GU i) ++
— | S
= R i
o) 9 B )
n '9) :h) Ny




Schichtenverzeichnis

fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben

Projekt: 1125-001 B-Plan Heisede

Bohrung: KRB-07 60,73m
I 3
a) Benennung der Bodenart
Bis und Beimengungen Bemerkungen
b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter S - | Wasserfiihrung
Ansatz- c) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Ke’""?"““
e — 4 . : : Sonstiges
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe | gehalt

a) Schiuff; stark feinsandig, sehr schwach kiesig, schwach mittelsandig, = feucht
sehr schwach grobsandig, sehr schwach tonig, schwach humos

b)
0,25 | o - -
j c) weich d) leicht zu bohren e) dunkelbraun
5 f) Mutterboden, g) Holoz&n h) UL-{UL}i)
} Auffiliung, sehr wenig ‘
' a) Schiuff; sehr schwach tonig, feinsandig, schwach mittelsandig, sehr feucht
| schwach grobsandig, sehr schwach kiesig
| b}
13
c) weich bis steif 1 d) leicht zu bohren bis | e) dunkelbraun
maRig schwer zu
| f) Auelehm ' g) Holoz&n fhyuL i)
a) Schluff; tonig bis stark tonig, schwach feinsandig
‘ 1.40m (m)
[ — 1 feucht
| b)
19 | S ) ]
c) steif d) m4Rig schwer zu e) olivhellbraun
bohren
f) Auelehm g) Holoz&n h) UL i) 0-
a) Sand, schluffig, sehr schwach tonig, mittelsandig, schwach grobsandig feucht bis naR
b) -
240
c) locker gelagert bis d) m#Rig schwer zu ' ) hellbraunbeige
mitteldicht gelagert bohren
f) 9) Niederterrasse h) SU-SUt) 0
a) Grobsand; stark mittelsandig, schluffig, feinkiesig bis stark feinkiesig, = naf
schwach feinsandig
| b)
3,55

| ) mitteldicht gelagert d) maRig schwer zu e) graubraun

bohren bis schwer zu

A g) Niederterrasse h) SU

o

Anlage:

1

Seite: 1

Bohrzeit:

© von: 21.04.2017
bis: 21.04.2017

4|5 6

Entnommene
Proben
Tiefe
inm
‘ Mt | Nr (Unter-
kante)

5525-05 0,25

5525-06 1,30

Grundwasserspiegel | 5525-07 1,90

5525-08 2,40

5525-09 3,55



. . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 1

fir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben

Seite: 2
Projekt: 1125-001 B-Plan Heisede Bohrzeit:
- " von: 21.04.2017
Bohrung: KRB-07 60,73m bis: 21.04.2017
N - 23 4.5 6
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter | . Wasserfilhrung Tiefe
Ansatz- c) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | , =\ = inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang | Kernverlust | | (Unter-
— : — — Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische 'h) i) Kalk- |
Benennung Benennung i Gruppe gehalt
a) Kies; stark grobsandig, mittelsandig, schwach feinsandig, Linsen naf | 5525-10 5,00
(Schluff) |
b)
500 | - o - ) |
c) mitteldicht gelagert d) schwer zu bohren e) schwarzgraubraun
f) | @) Niederterrasse h) GU i) ++
B .;). - _ ~ R
b) o
c) d) e)
1) 9) h) i
?a') -
‘1;)77’ o I - T T o B T
c) d) e)
f) g) h) i)
a) — — L ——ee e _
b)
‘;)*’ B —d)A I '““"“ﬁe’j’
f) g) h) ()
- ,4,5,,f, s S N _
b) ’
¢) d) e) B



Schichtenverzeichnis

Anlage:

1
fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1
Projekt: 1125-001 B-Plan Heisede Bohrzeit:
) " von: 21.04.2017
Bohrung: KRB-08 60,82m bis: 21.04.2017
1 N 2 34 5 6
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
b) Ergdnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter . . \Wasserfuhrung Tiefe
Ansatz- c) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge .\ = inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernverlust (Unter-
e ' f ——— Sonstiges kante)
| f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe gehalt
a) Schluff; schwach tonig, feinsandig, sehr schwach grobsandig, sehr feucht 5525-11 0,35
schwach kiesig, schwach humos |
b)
03 | e o
c) weich d) leicht zu bohren e) dunkelbraun
| f) Mutterboden g) Holoz#n h) UL i) + ‘
a) Kies; stark grobsandig, feinkiesig, schwach schluffig, mittelsandig bis =~ Sandlage (1, 00-1, 5525—12 5,00
feinsandig, Lage von (Feinsand) 20 m) :
f - Grundwasserspiegel
' b) | 1.48m (m)
5,00 feucht bis naf

c) mitteldicht gelagert . d) schwer zu bohren bis | €) graubraun
sehr schwer zu bohren|
| ll

) g) Niederterrasse heu i)

B T E—— o )
; i I
| c) 'd) e)
f) 9) h) i)

— U N i i
&
;Ej T
n o P 0

—— B S S :

b
<) d) o)
f e 7:h)7* i



Projekt: 1125-001 B-Plan Heisede

. . . Anlage:
Schichtenverzeichnis 1

fur Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben Seite: 1

Bohrzeit:

von: 12.04.2017

Bohrung: VV-01 60,65m bis: 12.04.2017
2 - j 3 4 5 6
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
b) Ergédnzende Bemerkungen Sonderprobe
unter e Wasserfiihrung Tiefe
Ansatz- c) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge Art | Nr Inm
punkt nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernverlust (Unter-
R —e Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk-
Benennung Benennung Gruppe | gehalt
a) Schluff; sehr schwach tonig, mittelsandig, schwach feinsandig, sehr feucht 5514-08 0,30
schwach humos
b)
03 | o
¢) weich bis steif d) leicht zu bohren bis | e) dunkelbraun
maRig schwer zu
f) Mutterboden, | g) Holoz&n h) UL-[ULi) -
Auffullung, sehr wenig | ‘
a) Schluff; stark feinsandig, schwach mittelsandig, sehr schwach Grundwasserspiegel = 5514-09 1,25
grobsandig, sehr schwach kiesig 1.10m (m)
f — " feucht
' b)
125 | N o ] o
c) steif d) m4Rig schwer zu e) hellbraun bis
bohren dunkelbraun
f) Auelehm g) Holozan [h)uL i) ++
‘ a) Mittelsand bis Grobsand; feinsandig, schluffig, sehr schwach kiesig naf} 5514-10 1,50
b) 7 -
1,50 ] o )
c) locker gelagert bis d) m&Rig schwer zu e) beigebraun
mitteldicht gelagert bohren
f) g) Niederterrasse h) SU-SU%i) 0
a) Kies; stark grobsandig, schwach mittelsandig bis schwach feinsandig, naR 5514-11 2,00
schwach schluffig
b)
2,00 ]
c) mitteldicht gelagert | d) schwer zu bohren e) graubraun
f) g) Niederterrasse hygu i)
a) RS
b) - ) - N
c) d) le) i



Anlage:

Schichtenverzeichnis 1

fiir Bohrungen ohne durchgehende Gewinnung von gekernten Proben

Projekt: 1125-001 B-Plan Heisede

Bohrung: VV-01a bis: 12.04.2017
1 ] 2 3 4 5 6
a) Benennung der Bodenart Entnommene
Bis und Beimengungen Bemerkungen Proben
m b) Erganzende Bemerkungen Sonderprobe
unter - o Wasserfiihrung ‘ Tiefe
Ansatz- c) Beschaffenheit d) Beschaffenheit e) Farbe Bohrwerkzeuge | , . |\ | inm
punkt | nach Bohrgut nach Bohrvorgang Kernverlust | (Unter-
o ; e ] Sonstiges kante)
f) Ubliche g) Geologische h) i) Kalk- |
Benennung Benennung Gruppe gehalt |
{ a) Feinsand; schluffig, kiesig, schwach mittelsandig, sehr schwach feucht 5514-15 ‘ 0,25
| ‘ grobsandig, sehr schwach humos
% ' b)
025 e
c) weich d) leicht zu bohren bis e) dunkelbraun
| m&Rig schwer zu
f) Mutterboden, g) Holoz&n h) SU-[SUJ)
Auffallung ‘
a) Kies; stark grobsandig, schwach mittelsandig, sehr schwach | feucht 5514-16 1,00
feinsandig, sehr schwach schluffig bis schwach schluffig, Sandstein
b)
1,00

c) mitteldicht gelagert

d) maRig schwer zu
bohren bis schwer zu

o | g) Niederterrasse
- o
T
o) d)
n 9)
—1 o
y
 <:) .d). I
i - N
= o
R
‘c)”_ o o .d)
\f) ,fg,)i, e

| Seite: 1

Bohrzeit:
| von: 12.04.2017

e) graubraun

h)GU i) ++

r

' )






KRB-01

m u. GOK
(61,42 m NN)
5514-01; 0,00 , Asphalt, schwarz
B 0.00-022m | o R
0,22 o %o Kies; stark grobsandig, mittelsandig
O oe|’l bisfeinsandig, schwach schiuffig,
A ° § <= Auffillung, graubraun, schwach
[GU] ® o° == feucht, mitteldicht gelagert, schwer
5514-02; o° %271 2ubohren, [GU], sehr stark
H 022075m 23| == kalkhaltig, Tragschicht
0,75 oS | Schluff; schwach feinsandig, sehr
5514-03; .| (| schwach mittelsandig bis sehr
| 1.0 W 0.75-1.00m |~ 1 / /| schwach grobsandig, sehr schwach

[ kiesig, sehr schwach tonig;

] Auelehm, dunkelbraun bis
dunkelbraungrau, feucht, weich bis
steif, leicht zu bohren bis maRig
schwer zu bohren, UL (Schiuff,
leicht plastisch), stark kalkhaitig

1,00

HéhenmaBstab: 1:30

Blatt 1 von 1

Projekt: 1125-001 B-Plan Heisede

Bohrung: KRB-01

Auftraggeber: MGM-Immobilien GmbH & Co. KG Rechtswert: 557875
Bohrfirma: Dr. R6hrs & Herrmann Hochwert: 5790176
Bearbeiter: Y. Rouhollahi Ansatzhdhe: 61,42 m
Datum: 12.04.2017 Endtiefe: 1,00 m

Dr. Réhrs & Herrmann
Beratende Ingenieurs und Geologen
www .foshrs-herrmann.de




m u. GOK

1.5

5514-06; e
W 060-140m | .

5514-07;
B 1.40500m | __los

KRB-02
(60,53 m NN)

0,60

1,40

)
(=
0290909009000 @090 9090 @000 @090 @090 909090 %090%0P0%0 9
oﬂ
90
00 ©

5,00

HoéhenmaBstab: 1:30

— — T
5514-04;
W 000.030m |

5514-05;
B 030-080m |

Schluff; stark feinsandig, schwach
mittelsandig, sehr schwach kiesig,
sehr schwach humos, Mutterboden,
dunkelbraun, feucht, weich, leicht
zu bohren bis maRig schwer zu
bohren, UL (Schiuff, leicht
plastisch), kalkfrei bis sehr schwach
kalkhaltig

Schluff; stark feinsandig, schwach
mittelsandig, sehr schwach
grobsandig, sehr schwach kiesig bis
schwach kiesig, sehr schwach

. 2

- .21 dunkelbraun, feucht, steif, maRig

= +s| schwer zu bohren, UL (Schluff,
771 leicht plastisch), sehr stark

= kalkhattig

Feinsand bis Mitlelsand; schluffig,
sehr schwach kiesig, fluviatil,
beigebraun bis hellbraunbeige,
==.{ feucht bis nafy, locker gelagert bis
ov] mitteldicht gelagert, maRig schwer
=»_4 zu bohren, SU (Sand, schluffig) bis
T sue (Sand, stark schiuffig),

-| kalkhaltig, starker Kernveriust

oo Kies; stark grobsandig, mittelsandig

o=, bis feinsandig, schwach schiuffig,

oo Lage von (Mittelsand), fluvialil,
o°s, graubraun, naf,

oo Grundwasserspiegel (1, 18 m),
°e mitteldicht gelagert, schwer zu
ool X

2 bohren, GU (Kies, schiuffig), stark
oo/ kalkhaltig bis sehr stark kalkhaltig,
oo\ N

oy gerundete Kiese

oo\

oo\

oo\

oo\

EE NV

oo\

ool

oo\

oo\
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oo

oo

oo\ /

oo

oo\
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Projekt: 1125-001 B-Plan Heisede

Bohrung: KRB-02

Auftraggeber: MGM-Immobilien GmbH & Co. KG Rechtswert: 557870
Bohrfirma: Dr. Réhrs & Herrmann Hochwert: 5790197
Bearbeiter: Y. Rouhollahi Ansatzhohe: 60,53 m
Datum: 12.04.2017 Endtiefe: 5,00 m

Dr. Rdéhrs & Herrmann
Beratende Ingeniaure und Geologen

wwww roenrs-herrmann de
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H6henmalistab: 1:30

Feinsand; schiuffig, kiesig, sehr
schwach mittelsandig, schwach
humos, Mutterboden, dunkelbraun,
feucht, locker gelagent, leicht zu
bohren, UL (Schiuff, leicht plastisch)

=) bis SU (Sand, schluffig), sehr

schwach kalkhaltig

Schluff; stark feinsandig, kiesig,
sehr schwach mittelsandig, sehr
schwach humos, Auelehm,
dunkelbraun, feucht, weich bis steif,
leicht zu bohren bis maRig schwer

=eq 2uU bohren, UL (Schliuff, leicht

:J‘ plastisch) bis SU* (Sand, stark

ww| schluffig), kalkfrei bis sehr schwach
==~/ kalkhallig

Kies; stark grobsandig, sehr
schwach schluffig bis schwach

7 schluffig, Sandslein, mittelsandig,

sehr schwach feinsandig,
lagenweise (Mittelsand), fluviatil,
graubraun, feucht bis naf3,
Grundwasserspiegel (1, 40),
mitteldicht gelagert, schwer zu
bohren, GU (Kies, schiuffig), sehr
stark kalkhaltig
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5 | Schiuff; stark feinsandig, schwach
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mittelsandig, sehr schwach
grobsandig, schwach humos,
schwach kiesig, Mutterboden,
hellbraun bis braun, schwach feucht
bis feucht, weich bis steif, leicht zu
bohren, UL (Schluff, leicht
plastisch), kalkhaltig

Schiluff; schwach tonig, stark
feinsandig, mittelsandig, sehr
schwach grobsandig, schwach
kiesig, Auelehm, grau bis braun,
feucht, Grundwasserspiegel (1, 49
m), steif, maRig schwer zu bohren,
UL (Schiuff, leicht plastisch), sehr
schwach kalkhaltig

Feinsand bis Mittelsand;
grobsandig, schluffig, sehr schwach
tonig, sehr schwach kiesig, fluviatil,
beigegraubraun, feucht bis naf3,
locker gelagert bis mitteldicht
gelagert, méRig schwer zu bohren,

" 8U (Sand, schiuffig) bis SU* (Sand,

stark schluffig), kalkfrei bis sehr
schwach kalkhaltig, ab 1,40 m nass

Kies; stark grobsandig, mittelsandig
bis feinsandig, schwach schluffig,
fluviatil, schwarzgraubraun, naf,
mitteldicht gelagert, schwer zu
bohren, GU (Kies, schluffig), sehr
stark kalkhaltig
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m u. GOK
(61,05 m NN)
0,0 5514-21; 000 /.77t Beton, Pflaster
B 0.08013m |- [SU] 0,08 F‘.?y:-— 1 Grobsand; schwach mittelsandig,
aa"® A | | | sehrschwach feinsandig, sehr
e : schwach schluffig, Auffiillung,
5514-22: [UL] A “as| | | beigegrauhellbraun, schwach
0.5 > a & | | | feucht, locker gelagert, leicht zu
W _0.13-055m A | - gelagert, |
- g, bohren, [SU], kalkfrei bis sehr
/ .| ! |Lschwach kalkhaltig, Bettungssand
0,13 } Schiuff, mittelsandig, feinsandig,
% | | schwach grobsandig, kiesig, sehr
5514-23; « | | | schwach steinig, Auffillung,
1.0 [ 055100m | i | Ziegelreste, dunkelbraungrau,

schwach feucht bis feucht, stelif,
maRig schwer zu bohren, [UL], stark
| | kalkhaltig bis sehr stark kalkhaltig

0,55 Schluff; sehr schwach tonig,
feinsandig, sehr schwach
mittelsandig, sehr schwach kiesig,
Auelehm, dunkelbraun, feucht, steif,
méRig schwer zu bohren, UL
(Schiuff, leicht plastisch), sehr
schwach kalkhaltig
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il kiesig, Mutterboden, Auffilllung,
i| sehrwenig Ziegelreste, braun bis
: dunkelbraun, feucht, weich, leicht
1 | zu bohren, UL (Schluff, leicht

I'l plaslisch) bis [UL], kalkhallig

: Schluff; tonig, feinsandig, sehr

| schwach kiesig, Lage von

! (Mittelsand bis Grobsand),
|

|

|

|

Auelehm, braun bis
beigegraubraun, feucht,
Grundwasserspiege! (1, 30 m),
weich bis steif, leicht zu bohren bis
maénig schwer zu bohren, UL

-y (Schiuff, leicht plastisch), sehr
«o.A_schwach kalkhaltig

==\ Miltelsand bis Grobsand; schwach
s=>, feinsandig, sehr schwach schiuffig,
°o sehr schwach kiesig, fluviatil,
beigegraubraun, nafy, mitteldicht
gelagerl, maRig schwer zu bohren
bis schwer zu bohren, SU (Sand,
== schiuffig), kalkfrei

s | 17 Kies; stark grobsandig, stark

«o [feinkiesig, schwach mittelsandig,
o~ sehr schwach schiuffig, fluviatil,
oo graubraunschwarz, naf, mitteldicht

°o galagen, schwer zu bohren, GU
oo .
o> (Kies, schiuffig), sehr stark
so kalkhaltig
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Hoéhenmalfistab: 1:30

T Schluff; stark feinsandig, sehr
schwach kiesig, schwach
mittelsandig, sehr schwach
grobsandig, sehr schwach tonig,
schwach humos, Mutterboden,
Auffullung, sehr wenig Ziegelreste,
dunkelbraun, feucht, weich, leicht
zu bohren, UL (Schluff, leicht
plastisch) bis [UL], schwach
kalkhaltig

Schluff; sehr schwach tonig,
feinsandig, schwach mittelsandig,
y I sehr schwach grobsandig, sehr

% schwach kiesig, Auelehm,

(1 dunkelbraun, feucht, weich bis steif,

: leicht zu bohren bis méRig schwer
! | zu bohren, UL (Schiuff, leicht
|

I plastisch), sehr schwach kalkhaltig

1 Schiuff; tonig bis stark tonig,

| schwach feinsandig, Auelehm,

| olivhellbraun, feucht,

: Grundwasserspiegel (1, 40 m), steif,
—-} maRig schwer zu bohren, UL

= =4 (Schluff, leicht plastisch), kalkfrei

- 27| bis sehr schwach kalkhaltig

« 0o Sand, schluffig, sehr schwach tonig,
°°° mittelsandig, schwach grobsandig,
22 fluviatil, hellbraunbeige, feucht bis
Kj naf, locker gelagert bis mitteldicht
2= gelagert, mafRig schwer zu bohren,
7] SU (Sand, schiuffig) bis SU* (Sand,
««.| stark schluffig), kalkfrei

e, Grobsand; stark mittelsandig,

oo schluffig, feinkiesig bis stark

::V feinkiesig, schwach feinsandig,
oo fluviatil, graubraun, naf}, mitteldicht
°o\ gelagert, maRig schwer zu bohren
22> bis schwer zu bohren, SU (Sand,
eo schluffig), kalkfrei bis sehr schwach
:;‘5 kalkhaltig

oo\
oo

oo Kies; stark grobsandig, mittelsandig,
2~ schwach feinsandig, Linsen

a0 (Schluff), fluviatil,

::8 schwarzgraubraun, naf}, mitteldicht
oo gelagert, schwer zu bohren, GU
°°5 (Kies, schluffig), stark kalkhaltig

oo\
oo\
oo\
oo\
oo\
oo\t
oo\
oo\
oo\
oo\t
so\
oo\
so\
a0\
oo/
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HbéhenmaBstab: 1:30

Schluff; schwach tonig, feinsandig,
sehr schwach grobsandig, sehr
schwach kiesig, schwach humos,
Mutterboden, dunkelbraun, feucht,
weich, leicht zu bohren, UL (Schluff,
leicht plastisch), kalkhallig

Kies; stark grobsandig, feinkiesig,
schwach schluffig, mittelsandig bis
feinsandig, Lage von (Feinsand),
fluviatil, graubraun, feucht bis naf},
Grundwasserspiegel (1, 48 m),
mitteldicht gelagert, schwer zu
bohren bis sehr schwer zu bohren,
GU (Kies, schluffig), stark kalkhaltig,
Sandlage (1,00-1,20 m)
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Héhenmalstab: 1:30

7, Schiuff; sehr schwach tonig,

| mittelsandig, schwach feinsandig,

: sehr schwach humos, Mutterboden,
dunkelbraun, feucht, weich bis steif,
leicht zu bohren bis maRig schwer
zu bohren, UL (Schiuff, leicht
plastisch) bis [UL], sehr schwach
kalkhattig bis schwach kalkhaltig
Schiuff; stark feinsandig, schwach
mittelsandig, sehr schwach
grobsandig, sehr schwach kiesig,
Auelehm, hellbraun bis
dunkelbraun, feucht,
Grundwasserspiegel (1, 10 m), steif,
maéRig schwer zu bohren, UL
(Schiuff, leicht plastisch), sehr stark

T Auffiillung, sehr wenig Ziegelreste,
1
|
|
|
1
|
f
|
|
:
I
I
I

Mittelsand bis Grobsand;
feinsandig, schluffig, sehr schwach
kiesig, fluviatil, beigebraun, naR,
locker gelagert bis mitteldicht

ee gelagert, méRig schwer zu bohren,
“*| SU (Sand, schluffig) bis SU* (Sand,
stark schluffig), kalkfrei

Kies; stark grobsandig, schwach
mittelsandig bis schwach
feinsandig, schwach schiuffig,
fluviatil, graubraun, naf, mitteldicht
gelagert, schwer zu bohren, GU
(Kies, schiuffig)
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Feinsand; schiuffig, kiesig, schwach
mittelsandig, sehr schwach
grobsandig, sehr schwach humos,
Mutterboden, Auffiillung,
dunkelbraun, feucht, weich, leicht
2u bohren bis maRig schwer zu
bohren, SU (Sand, schluffig) bis
[SU], sehr schwach kalkhaltig
Kies; stark grobsandig, schwach
mittelsandig, sehr schwach
feinsandig, sehr schwach schluffig
bis schwach schluffig, Sandstein,
fluviatil, graubraun, feucht,
mitteldicht gelagert, maRig schwer
zu bohren bis schwer zu bohren,
GU (Kies, schluffig), sehr stark
kalkhaltig

Blatt 1 von 1

Projekt: 1125-001 B-Plan Heisede

Bohrung: VV-01a

Auftraggeber: MGM-Immobilien GmbH & Co. KG

Rechtswert: 557871

Bohrfirma: Dr. R6hrs & Herrmann

Hochwert: 5790254

Bearbeiter: Y. Rouhollahi

Ansatzhéhe: 61,13 m

Datum: 12.04.2017

Endtiefe: 1,00 m

Dr. R6hrs & Herrmann

Beratende Ingenieure und Geologen
[ .de







Qualitatsmanagement-Formblatt M 15
Dr. Rohrs & ;{errmanm
B __“"f"',"’"{"‘, aire uUnd G ‘F‘j $ .
o— Auswerteprotokoll \éers'orl" %12 107
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L L
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10
Verwendeter k¢ ,-Wert| 4,1E-04
Verlauf der k;,-Werte
5,00E-04
450E04 frrrooiioo S @
4,00E-04 |— — ~ . = ® ® -3 L v
3,50E-04 |— ’
3,00E-04 —
2.50E-04 —
2,00E-04 ’ e ————
1,50E-04 |~ - -
1,00E-04 |———— — -
5,00E-05 | —
0,00E+00
0 1 2 3 A 5 6 7 8 o 10
L
Kurzbewertung
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Bewertung nach DIN 18130: stark durchlassig
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I G BA LABORGRUPPE
A UMWELT
Priifbericht-Nr.: 2017P602973 / 1
1125-001
‘GBA-Nummer 17602123
Probe-Nr. I - o001
:lﬁ;teriaTm_r - ;7 . Asphalf
KRB-01:
Probenbezeichnung 0,00-0,22 m
5514-01
Probemeﬁgé ”7771.777_‘?:7—@ -
'Probenahme - 12.04.2017 |
Probeneingang | | 24.042017 |
‘Falysénergebnisse ‘ Eiriheit; ]
\Asphalt n. RUVA-StB 01 | T
'Summe PAK (EPA) | mgkg | 338
'Naphthalin ' mgkg = 0,47
R}:;ﬁaphthylen \ mg.lkg <0—650 .
| Acenaphthen ' mgkg | 0052 |
Fluoren | mgkg | <0050
f;henanthren ' 75 mg/l;g-‘. . 0,83 *:
Anthracen ] @@4_ - O—Oéi o
ﬁuoramhen 7 mg_lla . 0,68 .
;yfen 7 limg/kg 0,49
7l£hz(a)anthracen 7 ' mg_lla ) “-70.18
Chrysen ~ mgkg| 026
‘Benzolb)fluoranthen | mghkg | 0,15
T’Benzo(k)ﬂuoranthen ' mglkg | 0,089
iBenzo(é)p;yren | mglkg | 0,14
Indeno(l23-cdjpyren | mghkg 0,093
Dibenz(ahjanthracen | mglkg =~ <0,050
‘éénzo(g,h.i)perylen o mgl/kg - 0,15
Eluat T
:Phenolindex - mg/L :0,70056
Die Priferg beziehen sich <h! h auf die genannlen Prufgegenstande Ohne schrifiliche Genehmigung der GBA darf der Bericht nicht auszugsweise verviellalligl werden
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L. GBA

Prifbericht-Nr.:

2017P602973 / 1

Angewandte Verfahren und Bestimmungsgrenzen

‘Bestimmungs- Einheit Methode

Parameter

grenze
Asphaltn. RuWA-StB 01
iSumme PAKTEPA) ]
Naphthalin ] ‘m
'Acenaphthyleﬁwrm ] 'O—.OE)O
EAcenaphthe'hﬁ o ; 0,050
;Fluoren - 770,050
'Phenanthren T EEE
’rAnthrrécevni o 0,050
Fluoranthen 0,050
Pyen 0,050
|Benz(a)anthracen ‘ 0,050
Chrysen | 0,050
‘Benzo(b)fluoranthen | 0,050
‘Benzo(k)fluoranthen | 0,050
‘Benzo{a)pyren 0050
i‘lndeno(1,é,3:cd)pyren a 0,050”
Dibenz(ah)anthracen 0,050
?Benzo(é,h,i)pé?y—len 1 6050
Ewat
{Phenolihaé; I

ma/kg

|_mg/kg

mg/kg
mg/kg
mg/kg

| mg/kg
| mg/kg

00050 |

mg/L

' berechnet

'DIN ISO 18287¢
'DIN ISO 182872
DIN ISO 18287
'DIN ISO 18287°
|DIN ISO 18287¢

| DINISO 18287

DIN ISO 18287°

'DIN ISO 18287°
DIN 180 16267°
DIN ISO 18287°

DIN ISO 18287*
DIN ISO 18287°

[DIN 1SO 18287
'DIN ISO 18287

DIN EN 1744-3*

DINISO 18287

DINISO 18287

LABORGRUPPE
UMWELT

[DIN EN ISO 14402 (H37)" 5.

Die mit * gekennzeichneten Verfahren sind akkreditierte Verfahren. Die Bestimmungsgrenzen kénnen matrixbedingt variieren.
Untersuchungslabor: sGBA Pinneberg

Die Prulergebnisse beziehen sich ausschlieBlich auf die

der GBA darf der Berichl nicht auszugsweise verviellaligl werden

Seile 3 von 3 zu Prafoerichi-Nr.: 2017P602373 / 1






t GBA LABORGRUPPE
A UMWELT

GBA Gesellschoft fir Bioangalytik mbH - Daimlerring 37 - 31135 Hildesheim

Dr. Réhrs & Herrmann GbR
Immengarten 15

cuzs (( DAKKS

iz Deutsche
Akkrediterungsstelle
D-PL-14170-01-00

31134 Hildesheim

Priifbericht-Nr.: 2017P602914 / 1

':Aiuﬁrﬁaégiegéri - ?Dr.ARﬁhrs & Heffmann GbR

J

[Eingangsdatum  24.04.2017 -

Projekt 1125-004

Material }Boden¥

Kennzeichnung  sieheTabele

Auftrag A-6781-026/21.04.2017 ]

Vefpackung ' PE-Becher / PE-Eimer 7

|Probenmenge siehe Tabelle

'GBA-Nummer 17602124 : o o

Probenahme durch den Auftraggeber ]

?Probentransport Runde S 77**:

Labor  GBA Gesellschaft fiir Bioanalytik mbH =

Prifbeginn  24.04.2017 |

Prifende  03.05.2017 - |

yjMeth'oden 7 siehe Arilager ‘

Unterauftrage l;me - -

Bemerkung  kene N
Wenn nicht anders vereinbart, werden Bodenproben drei Monate

Pr.obenaufbewahrun.g |und Wasserproben vier Wochen aufbewahrt.

Hildesheim, 03.05.2017

’

/A |,
N IS ¢ /
i. A. Dr. K. Rand
Projektbearbeitung

Die Prulerg 1 sich auldieg Prufg Ohne Genehmigung der GBA darf der Berichl nicht auszugsweise verviaifalligl werden

Seile 1 von 5 zu Prafbencht-Nr - 2017P602914 / 1
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[ GBA LABORGRUPPE
A UMWELT
Priifbericht-Nr.: 2017P602914 / 1
1125-004
GBA-Nummer 17602124 17602124 17602124 | 17602124
"Probe-Nr. | oo T oo 03 004
fMatenaI - ‘ ) Boden "Boden N 7370;1&17 T B?iénﬁii :
T MP-01 'MP-02 MP-03 MP-04

5525-13 5525-14 5525-15 552516 ‘
Probemenge | 13kg | Bkg 0.8kg 0.7 kg
Probenahme ‘ 21042017 | 21.04.2017 21042017 21042017
‘Probeneingang 7 | 24042017 24.04.2017 24042017 | 24.04.2017 ‘
Probeneingang | , 12017 | 24 AT
'Analysenergebnisse - 1 Einheit - T ‘ ) - %
Trockenrickstand | Masse% | 885 85,?“jj‘— w1 et
\Aussehen | krimelig/ steinig i steinig/ klumplg/ sandlg stelnlg/ sandlg stemlg/ klumpig/ sandig |
Eerﬂch e I unauffallig unauffallig | ‘unaufféliig unaufféihg
TG [ Masse%TM 13 0097 | 0071 092
| Kohlenwasserstoffe mgkgTM = <t00 | <00 | <00 | <100 |
|mobiler Anteil bis C22 mglkg T_M ; i <50 : <0 = <50 ‘ <50 7;
|EOX mgkg T™M | <10 ‘ <0 <10 <1.0 |
wth’{i{quAR'(ﬁ}ﬁﬁ*ﬁﬁhg/kg ™ | 00670 n.n. T an 1,79
'Naphthalin mgkgTM | <0050 <0,050 | <0,050 <0050 |
Acenaphthylen | mglkg T™M <0,050 <0050 |  <0,050 <0050
Acenaphthen | mgkgTM | <0050 | <0,050 <0050 | <0080
Fluoren | mghkg T™ <0050 | <0,050 <0050 <0,050
Phenanthren " mglkg T™ <0050 | <0050 <0,050 | 0,21
Anthracen  mgkgTM = <0050 | <0050 <0050 | <0,050
Fluoranthen | mglkg T™ 0,067 ‘ <0050 | <0050 | 0.36
Pyren ' mgkgTM | <0050 | <0,050 | <0050 | 0,31
‘Benz(a)anthracen mghkgTM | <0,050 <0,050 <005 | 013
Er{rﬁén mgkg TM  <0,050 <005 <0050 0,18
'Benzo(b)fluoranthen mglkg T™ <0,050 <0050 | <0,050 013
Eeﬁio?)ﬁ&&érﬁ?én mglkg T™M <0,050 <0,050  <0,050 0,085 B
‘Benzo(a)pyren mglkg T™ <0050 <0050  <0,050 0.14
'Indeno(t,2,3-cd)pyren mghkg TM | <0,050 ~ <0,050 <0,050 012 |
DhérE(ah)amhracen . mgkgTM | <0,050 <0,050 <0050 | <0050 |
Benzolghiperylen | mgkgTM | <0050 <0,050 <050 | o012 |

\
\

Die Prufergebnisse beziehen sich ausschieBlich aul die genannten Prufgegenstinde Ohne schnftiche Genehmigung der GBA darf der Berichl nicht auszugsweise verviellalligl werden

Seile 2 von 5 zu Pruberichl-Nr : 2017P§02914 / 1



I GBA L ABORGRUPPE

A UMWELT

'GBA-Nummer 17602124 17602124 17602124 17602124
"Probe-Nr. 001 002 003 004
| Material N Boden | Boden o _NEddké;;i T 7”Boden N
iﬁobenbézé?hnung MP-01 'MP-02 MP-03 ‘mP04
| 5525-13 552514 5525-15 5525-16

'Probemenge . 13kg | 8kg . 08kg | 07kg
'Probenahme 21042017 | 21.04.2017 | 21042017 | 21.042017
Probeneingang | 24.04.2017 24042017 | 24042017 24042017
. e | ) |
| Analysenergebnisse _ Einheit ] ]
Aufschluss mit Konigswasser » i L ]
Arsen mg/kg TM 7.6 6,3 7.4 | 9,7 ‘
Blei mgkgTM = 74 12 95 | 42
Cadmium mghkgTM = 0,46 <010 031 | 030
Chrom ges. | mgkgT™M | 20 22 11 % 17 (
Kupfer | mgkgT™ | 22 " 11 15

Nickel mg/kg TM 16 18 n , 14
\Quecksilber mgkg T™ | 012 <0,10 . o013 | <010
ziok mgkgTM 103 36 0 2
ank CALA e 1 _—
Elat o o I
pH-Wert 8,0 8,4 | 87 8,3
Leitfahigkeit uSicm 127 75 310 71
Chlorid mglL 7 036 12 ] 20
Sulfat B mgll 47 11 w0 17

i - 7 i - |
‘Arsen ug/L 26 <0,50 <050 | 54 |
Bei gL 1.4 <1,0 <0 <10 |
‘Cadmium T <0,30 <0,30 <030 | <030 B
EChrom ges. ! ug/L <1,0v <'17,07 7 :17,6777 [ <17,'(7)77 T
'Kupfer ' ug/L 26 ! <10 <1,0 ‘ 24

Nickel gl <1,0 <1,0 <10 <10 |
‘Quecksilber pglL <0,20 <0,20 <020 | <020 |
Zink ug/L <10 <10 <10 <0

Die Prufergebnisse beziehen sich ausschlieBlich auf die genannlen PrufgegensLinde Ohne schrifliche Genehmigung der GBA darf der Benicht nicht auszugsweise vervielfaligt werden

Seile 3 von 5 zu Prafbericht-Nr : 2017P60281 /7 1



L. GBA

LABORGRUPPE

UMWELT

Priifbericht-Nr.: 2017P602914 /1
Angewandte Verfahren und Bestimmungsgrenzen o
| Parameter ‘Bestimmungs-|  Einheit | Methode o

. grenze
Trockenriickstand | 04 Masse-%  DIN ISO 11465 ’
Aussehen ;._,,-; - visuell? o o
‘Geruch ‘ | DEV-BY2 B
TOC ] 0050  Masse-% TM DIN EN 15936° 5 ’ ]
Kohlenwasserstoffe | 100 | mg/kgTM | DIN ISO 16703 i.V.m. LAGA KW/04s 5 l
mobiler Anteilbis C22 | 50 mg/kg TM | DIN ISO 16708 i.V.m. LAGA KW/04* s
'EOX | 10 | mg/kg TM | DIN 38414 (ST7p 5
‘San;r—ngPAK (EPA) | \ rﬁg/kg TM |berechnet o
'Naphthalin , 0050 | mg/kgTM |DINISO 18287
'Acenaphthylen ? 0050 | mgkgTM |DINISO18287
‘Acenaphthen 0,050 mg/kg TM | DIN ISO 18287 -
Fluoren ’ 0050 | mg/kgTM |DIN ISO 18287
rﬁhfer'{aﬁiﬁren o 0050 | mg/kgTM |DIN ISO18287°
\Anthracen 0050  mg/kg TM |DIN ISO 18287° o
Fluoranthen | 0050 | mg/kgTM |DIN ISO 18287° ]
Pyren 1 0050 | mg/kgTM |DINISO 18287° |
‘Benz(a)anthracen o 3 a 6,65(')‘77” [ mg/kg TM ?DIN ISO 182872 o
Chrysen ' 0050 mg/kg TM | DIN ISO 182872 ]
Benzob)fluoranthen | 0,050 | mg/kgTM DINISO18287* l
‘Benzofkfluoranthen | 0,050  mg/kg TM | DIN ISO 18287 ]
Benzo(a)by?ﬁiw | 0050 | mg/kgTM |DIN ISO 18287° ]
Indeno(12,3-cdpyren 0050 | mg/kgTM |DIN ISO 18287* I
'Dibenz(ah)anthracen 0050 | mg/kgTM DINISO18287% ;
Benzo(g,h.i)perylen 0,050 mg/kg TM  DIN ISO 18287° “
Aufschluss mit Kénigswasser 7 ‘ DIN EN 136572 7
Arsen - 10 " mg/kg TM | DIN EN 1617 5
Bei 10 " mg/kg TM |DINEN 161715
Cadmium ’ 010 | mg/kgT™M |DINEN167® -
Fee— ges. 10 | mg/kg T™M | DIN EN 16171 5
,Kupfer B ] 10 mg/kg TM | DIN EN 16171° 5 .
Nickel _ 10 | mg/kgTM |DINENTI7F s ]
Quecksilber ' 010 | mg/kgTM |DINEN 16171 ]
Zk 10 mg/kg TM | DIN EN 1617%° 5 -
Eluat o ) - o DIN EN 12457-4
pH-Wert ] 'DIN EN SO 10523¢ )
Leitfahigkeit 20 uS/cm  DIN EN 27888 (CB)
Chlorid 0,030 mg/L  DIN EN 1SO 10304-1/-2 (D19/20) 22
‘Sulfat 0,040 mg/L | DIN EN ISO 10304-1/-2 (D19/20) 22
'Arsen - j 0,50 b/l DIN EN ISO 17294-2 (E29) 5
Blei 10 /L DINEN 1150 17204-2 (E29) 5 |
Cadmium ? 0,30 b/l |DINEN ISO 17294-2 (E29) 5 ‘
‘Chrom ges. 10 o/l |DINENISO17294-2(E20ys |

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschbeBlich auf die genannlen Prufgegenslande Ohne schriftiche Genehmigung der GBA darf der Berichl nichl auszugsweise vervielfalligt werden

Seite 4 von 5 zu Prufberncnl-Nr.
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[ GBA LABORGRUPPE
A UMWELT

Parameter 3Bestimmungs-:i " Einheit  Methode

' ' grenze

'Kupfer ] 10| gL DINENISO17204-2 (E29) s
|Nickel 7 i 10 pg/L  DINENISO17294-2 (E29) s
‘Quecksilber | 020 g/l DINENISOT294-2(E29rs
zik 1 gL DINENISOT7204-2(E29rs

|

Die mit * gekennzeichneten Verfahren sind akkreditierte Verfahren. Die Bestimmungsgrenzen kénnen matrixbedingt variieren.
Untersuchungslabor: sGBA Pinneberg 22GBA Herten

Die P gebni bezi sich ieBlich auf die Priifgogenstinde.Ohne schriflliche Genehmigung der GBA darf der Bericht nichl auszugsweise vervielfiltigt werden.
Seite 5 von 5 zu Prifbericht-Nr.: 2017P602914 /1
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Qualitdtsmanagement-Formblatt M 03
S Messprotokoll Version: 02
GPS-V Datum: 2012-10-05
-vermessung Seite: 1
Auftraggeber: MGM--Immobilen GmbH
Projekt-Nr.: 1125-001
Name der Messung: Einmessung KRB-01 bis KRB-08
Datum: 2017-04-21
Bezugsniveau: m. 4. NN
Name:
Beobachter: Y. Rouhollahi
Name:
Priifer: M. Herrmann
Koordinatensystem UTM Datumstransformation |Quasi-Geoid GCG2011
Héhe Horizontale Vertikale
Messpunkt Rechtswert Hochwert . Genauigkeit Genauigkeit Bemerkungen
[m G. NN]
[m] [m]

KRB-01 557874,8 5790175,7 61,42 0,015 0,024

KRB-02 557870,1 5790196,7 60,53 0,030 0,036

KRB-03 557871,5 5790252,2 61,06 0,009 0,017

KRB-04 557871,6 5790313,7 60,94 0,012 0,018

KRB-05 5578341 5790343,4 61,05 0,060 0,043

KRB-06 557818,9 5790343,3 60,63 0,024 0,026

KRB-07 557817,7 5790244,5 60,73 0,026 0,033

KRB-08 557815,0 5790163,6 60,82 0,027 0,034

RP-01 557879,8 5790169,4 61,59 0,047 0,061

RP-02 557910,1 5790326,3 61,67 0,016 0,028

VV-01 557876,1 5790200,4 60,65 0,010 0,013

VV-1a 557871,1 5790253,6 61,13 0,015 0,019
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